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décision n°E14000103/34 du 7 juillet 2014 de Madame le Président du Tribunal Administratif de
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A-RAPPORT DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

A- |- Contexte et généralités
A-I-1- Objet de I'enquéte et cadre juridique

Le présent document (partie A} a pour objet la présentation du rapport du commissaire-enquéteur
désigné par le Tribunal Administratif de Montpellier pour mener I'enquéte publique préalable a la
déclaration d'intérét général au titre de la loi sur I'eau pour le programme pluriannuel de
restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du bassin versant de Thau, a réaliser par la
Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau.

6 communes du Département de I'Hérault sont concernées par ce programme: Bouzigues, Loupian,
Meze, Montbazin, Poussan et Villeveyrac.

Les cours d'eau visés par cette enquéte sont situés sur le bassin versant de I'étang de Thau, milieu
fragile et sensible du fait notamment de son affectation aux activités de conchyliculture et de péche.
Cela implique une exigence de qualité des eaux superficielles du bassin versant. Pour la plupart a
faible débit et a régime intermittent, ces cours d'eau sont eux-mémes trés sensibles aux rejets et aux
atteintes multiples liées notamment a l'urbanisation et aux déchets de toute nature. En I'absence
d'entretien depuis dix ans, un volume de déchets encombrants évalué a 400m3 s'y est accumulé,
ainsi que des dépdts d'objets divers et de nombreux embdcles végétaux qui aggravent le risque
d'inondation sur les espaces riverains.

L'entretien des cours d'eau non domaniaux (lit et berges) fait partie des obligations de leurs riverains,
selon les articles L215-14 a L215-18 du Code de I'Environnement; cependant, dans son article L211-7,
le méme Code prévoit que dans le cadre d'une opération déclarée d'intérét général, les communes
ou leurs groupements peuvent réaliser ces travaux d'entretien a la place des propriétaires riverains,
selon la procédure instituée par la loi sur I'eau n® 92-3 du 3 janvier 1992.

Une action globale de restauration et d'entretien de ces cours d'eau ne pouvant manifestement étre
menée de fagon cohérente par les seuls propriétaires riverains, les communes du Nord du bassin de
Thau, qui ont la compétence optionnelle d'entretien de ces cours d'eau, ont demandé 3 la
Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau (CCNBT) de prendre la maitrise d'ouvrage de
ces opérations, en vertu de la délégation de compétence qu'elles lui ont consenti pour "l'entretien
des ruisseaux et rivieres et la protection du bassin versant”, et selon les dispositions de I'article L211-
7 du Code de I'Environnement.

Pour cela, la CCNBT a demandé au Syndicat Mixte du Bassin de Thau (SMBT), dans le cadre d'une
mission d'assistance a maitrise d'ouvrage, de lui apporter son concours technique pour élaborer un
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de ces cours d'eau, et établir le dossier de
déclaration d'intérét général nécessaire pour la mise en ceuvre de ce programme.



Sur la base d'un diagnostic établi par le SMBT, les interventions prévues sur les cours d'eau visent a
préserver et améliorer les fonctionnalités des milieux aquatiques et de la biodiversité, a améliorer la
qualité des eaux superficielles et a prévenir le risque d'inondation.

Le contexte juridique de ces opérations est constitué par:

- la directive cadre européenne (DCE) du 23 octobre 2000 définissant la politique
communautaire dans le domaine de I'eau;

- la loi du 30 décembre 2006 relative a |'eau et aux milieux aquatiques;

- le Code de I'Environnement et notamment son article L211-7 autorisant une collectivité
territoriale a intervenir sur une propriété privée pour réaliser I'entretien des cours d'eau, sous
couvert d'une déclaration d'intérét général (D.1.G);

- le Schéma Directeur d'’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE 2010-2015) entré en
vigueur le 17 décembre 2009 et intégrant les obligations définies par la directive européenne ainsi
que les orientations du Grenelle de I'environnement;

- le Schéma d'Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) selon le périmeétre arrété le 4
décembre 2006, intégrant les bassins versants des étangs de Thau et d'Ingril;

- la directive européenne du 23 octobre 2007 dite "directive inondation" transposée en droit
frangais par la loi d'engagement national pour I'environnement (dite loi LENE) du juillet 2010 et le
décret n® 2011-227 du 2 mars 2011 relatif a I'évaluation et a la gestion des risques d'inondation.

C'est dans ce cadre, et selon le diagnostic établi par le SMBT, que la Communauté de Communes du
Nord du Bassin de Thau a déposé auprés de M. le Préfet de I'Hérault, le 16 mai 2014, le dossier de
demande de déclaration d'intérét général, en vue de lui permettre d'étre maitre d'ouvrage du
programme de restauration et d'entretien des rivieres au sens de l'article L211-7 du Code de
I'environnement, demande formulée pour une durée de 5 ans renouvelable.

Les travaux objet de cette demande sont évalués par la CCNBT a 469.258 euros HT.

Leur financement est prévu a raison de: 30% par la CCNBT, 30% par I'Agence de I'Eau Rhéne-
Méditerranée-Corse, 20% par la Région Languedoc-Roussillon et 20% par le Département de
I'Hérault. Il n'est pas prévu de participation financiére des riverains.

Ces travaux entrent dans la nomenclature des opérations soumises a déclaration (rubrique 3.1.5.0)
selon l'article R214-1 du Code de I'Environnement. La déclaration d'intérét général (D...G) objet de la
demande est soumise enquéte publique, selon les articles R214-88 a R214-104 de ce Code, et est
menée conformément a la loi n® 83-630 du 12 juillet 1983 relative a la démocratisation des enquétes
publiques et a la protection de I'environnement.

A- |- 2- Maitrise d'ouvrage

La maitrise d'ouvrage de I'opération est assurée par la Communauté de Communes du Nord du
Bassin de Thau — Complexe Oikos — CD 5° — 34560 Villeveyrac, représentée par son Président, M. Yves
PIETRASANTA.



A- |- 3- Présentation du projet

Le projet objet de I'enquéte, constitué par un programme de restauration et d'entretien de la
végétation des rivieres du bassin versant de Thau, concerne 6 communes: Bouzigues, Loupian,
Meze, Montbazin, Poussan et Villeveyrac.

Les rivieres a traiter dans le cadre de ce programme sont:

- 3 BOUZIGUES: le ruisseau des Aiguilles et le ruisseau de Joncas;

- a LOUPIAN: le Pallas et ses affluents: le ruisseau de Marinesque, et les ruisseaux des
Cauquillades, des Aiguilles, de Joncas et des Vignaux;

- a MEZE: le Pallas et un affluent: le ruisseau des Cauquillades, les ruisseaux de Sesquier, de
la Font des Putes, d'Aygues Vaques, de la Frigoule devenant le ruisseau d'Aygues Nay puis le Négue
Vaques, et le ruisseau de Font Frats;

- a MONTBAZIN: la Véne et ses affluents: le ruisseau des Combes de Gigean, le ravin de la
Combe de la Baume, le fossé de Reylha et le ruisseau des Oulettes;

- a POUSSAN: La Véne, les ruisseaux des Oulettes, des Combes de Poussan, de Valaury et des
Aiguilles;

- a VILLEVEYRAC: le ruisseau du Pallas et ses affluents: les ruisseaux de la Diane, de la Coste
d'Ase, des Cauquillades, des Prés Bas, de la Calade, de Mas de Siau, de la Combe Rouge, de la Cabre,
de Marcouine, de Marouch, de Font d'Espaze et de Valmagne.

Ce sont au total environ 100 kilometres de cours d'eau qui sont a traiter selon ce programme,

Le plan de gestion proposé par le SMBT et retenu par la CCNBT, maitre d'ouvrage, est établi avec 4
objectifs:

1) préservation de la qualité des rivieres en tant que milieu naturel;

2) Protection des espaces agricoles contre les inondations

3) protection des infrastructures et éléments patrimoniaux liés a 'eau;

4) protection des biens et des personnes contre les inondations.

Chacun des cours d'eau est scindé en trongons, en fonction de ces objectifs. Pour chacun de ces
trongons, un programme de restauration est défini pour la premiére année; des opérations
d'entretien sont prévues pour les années suivantes. Toutefois le dossier précise que dans une logique
de préservation du milieu naturel riviére, cette derniére ne sera pas entretenue sur la totalité de son
linéaire, et un méme trongon ne sera pas traité deux années consécutives, sauf cas exceptionnel.

La consistance des travaux a réaliser est précisée au dossier. Selon les objectifs, il s'agira, selon une
modulation variable selon les troncons, des interventions suivantes: abattage d'arbres pour un
meilleur développement de la ripisylve et la sécurité des personnes, coupe d'arbres tombés a terre,
élagage, stockage des bois de coupe hors des zones inondables, débroussaillement, enlevement des
embacles génant I'écoulement ou susceptibles d'entrainer I'érosion des berges, ramassage et
évacuation des déchets et encombrants d'origine anthropique, bouturage ou plantation d'essences
locales pour améliorer la qualité de la ripisylve et ses capacités d'accueil.

Ces travaux ne modifieront ni I'alimentation hydrique ni la qualité des eaux.



Les opérations les plus onéreuses de ce programme sont celles qui concernent I'enlévement des
embadcles et des déchets, ainsi que |'abattage d'arbres: elles entrent pour environ 78.000 euros HT
dans l'estimation des travaux de la premiére année, évalués a environ 124.000 euros, soit pres des
2/3 de ce montant.

Les plans insérés au dossier indiquent, pour chaque cours d'eau, les objectifs retenus pour leur
restauration et leur entretien. Les trongons de cours d'eau sont codés et numérotés d'amont vers
l'aval (exemple: trongon PAL-4 pour le ruisseau de Pallas sur la commune de Villeveyrac), indiquent
les objectifs retenus, et font I'objet d'une fiche indiquant les travaux a réaliser pendant les 5 années
du programme. Seuls sont évalués avec précision (nature des travaux et quantités) les travaux prévus
pour la premiére année (2014); ceux des années suivantes (2015 a 2018) sont indiqués d'une fagon
plus qualitative, leur définition devant étre précisée ultérieurement en fonction des observations qui
seront effectuées sur I'évolution de I'état des cours d'eau.

A-1-4- Composition du dossier d'enquéte.

Les opérations de restauration et d'entretien de la végétation des cours d'eau, objets de I'enquéte,
relevent de la rubrique 3.1.5.0 de la nomenclature des opérations soumises a déclaration selon le
tableau annexé a I'Article 214-1 du Code de I'environnement:

"rubrique 3.1.5.0: installations, ouvrages, travaux ou activités, dans le lit mineur d'un cours

d'eau, étant de nature a détruire les frayéres, les zones de croissance ou les zones d'alimentation de
la faune piscicole, des crustacés et des batraciens."
Le maitre d'ouvrage indique au dossier que, "méme si les travaux ne visent aucunement la
destruction de frayéres et les zones de croissance ou d'alimentation de cette faune, il convient par
précaution de déposer une déclaration dans I'éventualité d'une nécessité de travaux dans le lit
mouillé."

Le dossier mis a lI'enquéte est donc établi, pour une part, a titre de dossier de déclaration selon
l'article R214-1 du Code de I'environnement (loi sur I'eau); il comprend les piéces et éléments
précisés a l'article R214-32 de ce Code.

Par ailleurs, le mode d'action choisi par le maitre d'ouvrage pour ces opérations consiste en une
intervention de la collectivité, avec ses propres moyens financiers, en lieu et place des propriétaires
riverains: il faut pour cela que ces opérations fassent I'objet d'une Déclaration d'intérét général
(D.1.G.) selon l'article 1211.7 du Code de I'environnement, nécessitant une enquéte publique et
relevant d'une décision du Préfet.

On est donc dans le cas d'une demande de déclaration d'intérét général (D.I.G.) pour des opérations
soumises a déclaration au titre de la loi sur I'eau: le contenu du dossier d'enquéte publique a établir
dans ce cas est fixé par l'article R214-101 du Code de I'environnement.

Le dossier élaboré par la Communauté de communes du Nord du Bassin de Thau comprend bien les
pieces exigées.



Dans sa premiére partie, intitulée "Dossier de déclaration d'intérét général et d'enquéte
publique", il donne les éléments a fournir pour la déclaration loi sur I'eau (nom et adresse du
demandeur, emplacement des travaux, nature, volume, et mention de la rubrique n° 3.1.5.0 de la
nomenclature, mémoire explicatif avec évaluation des incidences, modalités des travaux,
compatibilité du projet avec le SDAGE et le SAGE de Thau, et cartes de localisation des interventions
prévues), ainsi que les éléments relatifs a la déclaration d'intérét général (mémoire justificatif de
l'intérét général et de la maitrise d'ouvrage par la CCNBT, estimation des dépenses avec leur mode
de financement, modalités de restauration et d'entretien et calendrier prévisionnel des opérations).

Dans sa deuxiéme partie, intitulée "Dossier d'incidence Natura 2000", il présente les sites
Natura 2000 concernés et analyse l'incidence du projet sur ces sites.

Enfin, dans sa troisieme partie, "Plan de gestion pour l'entretien des rivieres du bassin
versant de Thau — programme 2014/2018", il donne les objectifs et la description du plan de gestion
proposé pour une période de 5 ans (2014-2018), sur les différents trongons des cours d'eau
concernés.

Par lettre du 2 juin 2014, la Direction Départementale des Territoires et de la Mer (DDTM), Service
Eau et Risques, a fait connaitre a la Préfecture de I'Hérault que ce dossier avait été examiné par la
Mission Inter Services de I'Eau (MISE) et jugé régulier et complet et qu'elle donnait, en conséquence,
son accord pour le lancement de I'enquéte.

A-lI- Organisation et déroulement de I'enquéte
A-lI-1- Désignation du commissaire-enquéteur

Par décision n° E14000103/34 du 7 juillet 2014, Madame le Président du Tribunal Administratif de
Montpellier a désigné, pour mener cette enquéte en qualité de commissaire-enquéteur, M. Bernard
SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité.

A-11-2- Arrété préfectoral d'ouverture d'enquéte

L'enquéte a été prescrite par Arrété n° 2014-1-1374 du 5 Aot 2014 de M. le Préfet de I'Hérault.

A-l1-3- Organisation de I'enquéte
A-lI-3-1- Remise du dossier d'enquéte

Le dossier d'enquéte a été remis le 8 juillet 2014 au commissaire-enquéteur par la Préfecture de
['Hérault.



A-11-3-2- Rencontre avec le Syndicat Mixte du Bassin de Thau, et visite des lieux.

En ma qualité de commissaire-enquéteur, j'ai pris contact avec le Syndicat Mixte du Bassin de Thau,
qui avait assuré |'élaboration du dossier d'enquéte dans le cadre de sa mission d'assistance au
maitre d'ouvrage. J'ai rencontré le 22 juillet 2014 M. Adrien REY, Technicien Riviéres au Syndicat
Mixte du Bassin de Thau, a Séte, pour lui demander des commentaires sur le dossier.

M. REY m'a exposé le réle du SMBT vis-a-vis de la Communauté de communes, et m'a donné
des précisions sur le diagnostic de I'état des cours d'eau, ainsi que sur les objectifs retenus dans le
cadre du plan de gestion. J'ai indiqué a M. REY que le dossier, tel qu'il était présenté, me paraissait
conforme a la réglementation et pouvait étre soumis a I'enquéte publique (apres correction de
quelques erreurs matérielles mineures, qui ont été rectifiées par le SMBT avant le début de
I'enquéte).

M. REY m'a accompagné ensuite pour une premiére visite de certains cours d'eau a traiter
dans le cadre du projet. Nous avons ainsi visité plusieurs trongons de cours d'eau, dont la Véne a
Montbazin et la Calade a Villeveyrac.

Nous avons pu constater, lors de cette visite, I'état actuel de certains trongons présentant,
selon les cas, un fort encombrement par des embacles susceptibles de géner I'écoulement des eaux,
I'invasion du lit de certains trongons par une végétation arbustive, et la présence, au voisinage des
zones urbaines ou méme en zone rurale, de déchets de toute nature abandonnés dans le lit des
ruisseaux et facilement visibles du fait de la période d'étiage. M. REY m'a indiqué que les
interventions prépondérantes lors de la premiére année du programme consisteraient en un
nettoyage du lit des ruisseaux avec évacuation des déchets de tout volume et de toute nature. Les
années suivantes devraient comporter le méme type d'interventions, mais pour des volumes de
déchets plus réduits, et devraient permettre d'orienter les travaux sur une gestion plus qualitative de
ces cours d'eau, notamment sur la ripisylve.

A l'issue de cet entretien et de cette premiére visite, j'ai effectué une deuxiéme visite sur le
site des autres cours d'eau concernés par le projet. J'ai pu constater, a des degrés divers, le mauvais
état de ces cours d'eau, nécessitant a I'évidence une action significative de la collectivité pour rétablir
un état satisfaisant et le maintenir au cours des années a venir.

A-l1-3-3- Rencontres avec les Collectivités

Dans le cadre de la préparation de I'enquéte, j'ai pris rendez-vous avec la Communauté de
communes du Nord du Bassin de Thau et avec les Mairies des 6 communes concernées, qui avaient
recu I'Arrété d'ouverture d'enquéte et I'avis d'enquéte envoyés par la Préfecture.

Le 20 Ao(it 2014, je me suis rendu a la CCNBT et dans les communes de Méze, Bouzigues,
Poussan et Montbazin.

A la Communauté de communes du Nord du Bassin de Thau, j'ai été regu par M. DALBIGOT,
Directeur général des services, accompagné de M. KUBIAK, Directeur adjoint, de M. AUDOUARD,
Directeur des services techniques, et de M. BETTI, chargé de mission eaux pluviales.



M. DALBIGOT m'a exposé les objectifs du maitre d'ouvrage et le mode opératoire qu'il
entendait adopter pour réaliser le programme objet de I'enquéte, en liaison avec les communes
concernées et avec le concours du SMBT. Il m'a confirmé que I'affichage sur le site avait bien été mis
en place avant le 14 ao(it et m'a remis les cartes de localisation des affiches.

A MEZE, j'ai été recu par M. COULET, Directeur général des services, qui m'a confirmé la
réalisation de la publicité dans les délais, et indiqué qu'elle serait complétée par un affichage sur les
panneaux lumineux communaux destinés a l'information du public.

A BOUZIGUES, Madame DAVID, au Secrétariat de M. le Maire, m'a indiqué que la publicité
déja réalisée serait complétée par une publication de l'avis d'enquéte sur le panneau lumineux
communal ainsi que dans le journal local.

A POUSSAN, M. GARCIA, Directeur adjoint de services, m'a confirmé la réalisation de
I'affichage dans les délais et annoncé une publication sur le panneau lumineux communal.

A MONTBAZIN, j'ai été recu par Madame TONDON, Maire, et Madame MAURY, Secrétaire
générale, qui m'ont confirmé la réalisation de I'affichage dans les délais, et indiqué, comme pour les
autres communes, la mise a ma disposition d'un local pour ma permanence en Mairie.

Le 26 aodt, je me suis rendu dans les communes de Loupian et de Villeveyrac.

A LOUPIAN, j'ai été regu par M. Bernard VIDAL, Maire-Adjoint, et Madame CARCELES,
Assistante de M. le Maire; I'affichage avait été mis en place dans les délais et un local était prévu
pour ma permanence en Mairie.

A VILLEVEYRAC, j'ai été recu par Madame GABAUDAN, Directrice générale des services, qui
m'a confirmé la réalisation de la publicité dans les délais; je lui ai précisé que les courriers
d'observations du public, quelle que soit la commune concernée, seraient a adresser selon 'Arrété
préfectoral au commissaire-enquéteur en Mairie de Villeveyrac, désignée comme siége de I'enquéte.

Dans les 6 communes concernées, j'ai paraphé, lors de mes visites du 20 aolit et du 26 aoft,
les dossiers d'enquéte et les registres a mettre a la disposition du public.

A-l1-3-4- Information du public, publicité de I'enquéte

L'enquéte devant commencer le 1°" Septembre 2014, les mesures de publicité devaient étre réalisées
au plus tard 15 jours avant cette date.

Ces dispositions ont bien été respectées:

- I'avis d'enquéte a été publié, a l'initiative de la Préfecture, dans les éditions du 14 Aolt 2014
du "Midi Libre" et de 'L'Hérault du jour", et rappelé dans les 8 premiers jours de l'enquéte, le 6
Septembre 2014, dans les mémes journaux;

- cet avis a été également affiché sur les tableaux d'affichage des 6 communes et de la
Communauté de communes 15 jours avant le début de I'enquéte et jusqu'a sa cl6ture;

- enfin |'avis a été affiché sur le site par les soins du maitre d'ouvrage, dans les formes fixées
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par I'Arrété du 24 avril 2012 publié au J.0. du 4 mai 2012 (affiches au format 42X59,4cm, lettres
noires sur fond jaune), sur des voies publiques a proximité des ruisseaux a traiter.

Plusieurs communes ont en outre annoncé cette enquéte dans leur journal local, sur leurs panneaux
lumineux d'information, ou sur leur site Internet.

A-ll-4- Déroulement de I'enquéte
A-lI-4-1- Permanences du commissaire-enquéteur

Les opérations de restauration et d'entretien des cours d'eau, objets du projet, se situant sur 6
communes, I'Arrété préfectoral a prévu une permanence dans chacune de ces 6 communes. Une
septieme permanence a été prévue le dernier jour de I'enquéte en Mairie de Villeveyrac, siege de
I'enquéte et a ce titre lieu de destination des observations adressées par courrier au commissaire-
enquéteur.

En cette qualité, je me suis tenu a la disposition du public lors des 7 permanences que j'ai tenues:

-le 3 septembre 2014 de 14 a 17h en Mairie de Villeveyrac

- le 9 septembre 2014 de 9 a 12h en Mairie de Meze

- le 9 septembre 2014 de 15 a 18h en Mairie de Bouzigues

- le 16 septembre 2014 de 9 a 12h en Mairie de Montbazin

- le 16 septembre 2014 de 15 a 18h en Mairie de Loupian

- le 23 septembre 2014 de 14 a 17h en Mairie de Poussan

- le 1 octobre 2014 de 14 a 17h en Mairie de Villeveyrac.

A-11-4-2- Incidents au cours de I'enquéte

Aucun incident n'est venu perturber le bon déroulement de I'enquéte.

A-11-4-3- Cl6ture de I'enquéte

Le 1 octobre 2014 a 17h, le délai d'enquéte étant expiré, j'ai clos le registre d'enquéte ouvert en
Mairie de Villeveyrac, et me suis fait remettre par les Services de la Mairie le dossier d'enquéte et le
registre tenus a la disposition du public, ainsi que la totalité des courriers d'observations qui
m'avaient été adressés en Mairie de Villeveyrac, concernant les 6 communes visées par l'enquéte.

Il convient de noter qu'une copie de ces courriers regus en cours d'enquéte a été insérée dans les
registres des communes concernées, au fur et a mesure de leur réception, pour l'information du
public.

Dans les 5 autres communes (Méze, Bouzigues, Loupian, Montbazin, Poussan), I'enquéte a été close
également le 1°" Octobre a 17h. Je me suis rendu dans ces communes le 2 octobre au matin pour me
faire remettre les dossiers et registres. 11



A-ll-5- Les observations formulées par le public

J'ai adopté, pour désigner les visiteurs et leurs observations, la codification suivante pour cette
enquéte :

Codes des communes:
Bouzigues: BOU
Loupian: LOU
Meze: MEZ
Montbazin: MON
Poussan: POU
Villeveyrac: VIL

-visiteurs: Code commune -V-n° d'ordre; exemple: 1% visiteur lors d'une permanence a
Bouzigues: BOU-V-1

- observations orales: Code commune-O -n° d'ordre;

- observations sur registre: Code commune-R-n° d'ordre;

- observations par courrier: Code commune-C-n°® d'ordre.

A-lI-5-1- les visiteurs lors des permanences

Les visiteurs qui ont été recus par le commissaire-enquéteur lors des permanences en Mairie sont au
nombre de 17 (certains de ces visiteurs, constitués de deux personnes ou plus venues ensemble,
sont comptés pour 1). J'ai regu:

a Bouzigues: 3 visiteurs : M. AZAN, M. ROMAN, M. et Mme SCHMARTZ ;

a Loupian: aucun visiteur

a Meze: 4 visiteurs: M. BENAU, M. et Mme THOLOZAN, MM. DE L'ARTIGUE, M. BIERENS;

a Montbazin: aucun visiteur

a Poussan: 7 visiteurs: Mme VIE, M. CAZENOVE, Mme NINI, M. LLORCA, M. AHIER,

Mme GUILLO, M. HACHEM ;
a Villeveyrac: 3 visiteurs: M. CAZALIS, Mme BOUIRAT, M. BOUSQUET.

A-11-5-2- Les observations orales

Au cours des permanences, 16 observations orales ont été formulées auprés du commissaire-
enquéteur:

BOU-O-1: M. ROMAN

BOU-0-2: M. et Mme SCHMARTZ
MEZ-O-1: M. BENAU

MEZ-O-2: MM. DE L'ARTIGUE
MEZ-0O-3: M. BIERENS

MEZ-0-4: M. AZAN
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POU-0O-1: Mme VIE

POU-0-2: M. CAZENOVE

POU-0O-3: Mme NINI

POU-0-4: M. LLORCA

POU-0O-5: M. AHIER

POU-0-6: Mme GUILLO

POU-0-7: M. HACHEM

VIL-O-1: M. CAZALIS

VIL-0-2: Mme BOUIRAT

VIL-O-3: M. BOUSQUET
Le détail de ces observations orales figure au proces verbal de synthése que j'ai notifié au maitre
d'ouvrage (annexé au présent rapport), ainsi qu'au §A-Ill "Analyse des observations du public et du
mémoire en réponse” de ce rapport.

A-11-5-3- Les observations sur registres

A l'issue de I'enquéte, 10 observations figuraient sur les registres:

registre de Bouzigues: 1 observation BOU-R-1 de M. ROMAN

registre de Loupian:  aucune observation

registre de Meze: aucune observation

registre de Montbazin: aucune observation

registre de Poussan: 6 observations: POU-R-1 de Mme GUILLO
POU-R-2 de Mme VIE
POU-R-3 de M. CAZENOVE
POU-R-4: M. AHIER
POU-R-5: M.et Mme BOUFFARD-VERCELLI
POU-R-6: Mme GAIRAUD

registre de Villeveyrac: 3 observations: VIL-R-1 de M. ROMAN
VIL-R-2: M. ROMAN
VIL-R-3: Mme BOUIRAT

Une copie de ces observations sur registre a été jointe au proces verbal de synthése; elles figurent
aussi au §A-lll "Analyse des observations du public et du mémoire en réponse” de ce rapport.

A-lI-5-4- Les observations par courrier

Au cours de l'enquéte, j'ai recu 10 courriers d'observations: 7 courriers m'ont été adressés en
Mairie de Villeveyrac, et 3 documents écrits (POU-C-2 de M. CAZENOVE, POU-C-3 de M. HACHEM,
BOU-C-3 de Mme le Maire de Bouzigues) m'ont été remis en mains propres. Ces 10 observations par
courrier sont les suivantes:
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BOU-C-1: M. SCHMARTZ

BOU-C-2: M. ROMAN

BOU-C-3: Mme ROSAY, Maire de Bouzigues
MEZ-C-1: M. BIERENS

MEZ-C-2: MM. DE L'ARTIGUE

MEZ-C-3: M. AZAN

MON-C-1: Mme ROUSSEAU

POU-C-1: Mme GUY-MERCADIER

POU-C-2;: M. CAZENOVE

POU-C-3: M. HACHEM.

Une copie de ces observations par courrier a été jointe au proces verbal de synthése; elles figurent
aussi au §A-1ll "Analyse des observations du public et du mémoire en réponse" de ce rapport.

J'ai inséré, en cours d'enquéte, une copie de ces courriers d'observations dans le registre ouvert en
Mairie de Villeveyrac, siége de I'enquéte, ainsi que dans les registres des communes concernées
(Bouzigues, Méze, Montbazin, Poussan).

A-1I-5-5- Tableau récapitulatif des visiteurs et des observations

Commune Visiteurs regus | Observations | Observations | Observations | Total des
verbales sur registre par courrier observations
Bouzigues BOU-V-1 BOU-0-1 BOU-R-1 BOU-C-1 6
BOU-V-2 BOU-0O-2 BOU-C-2
BOU-V-3 BOU-C-3
Loupian - - - - 0
Meze MEZ-V-1 MEZ-O-1 - MEZ-C-1 7
MEZ-V-2 MEZ-O-2 MEZ-C-2
MEZ-V-3 MEZ-0-3 MEZ-C-3
MEZ-V-4 MEZ-O-4*
Montbazin - - - MON-C-1 1
Poussan POU-V-1 POU-0O-1 POU-R-1 POU-C-1 16
POU-V-2 POU-0-2 POU-R-2 POU-C-2
POU-V-3 POU-0-3 POU-R-3 POU-C-3
POU-V-4 POU-0-4 POU-R-4
POU-V-5 POU-0O-5 POU-R-5
POU-V-6 POU-0-6 POU-R-6
POU-O-7**
Villeveyrac VIL-V-1 VIL-O-1 VIL-R-1 - 6
VIL-V-2 VIL-O-2 VIL-R-2
VIL-V-3 VIL-O-3 VIL-R-3
VIL-V-4
Total 17 16 10 10 36

* une observation orale formulée lors d'une permanence a Bouzigues concernait Méze; elle a pour
cette raison été codée MEZ-O-4.

** une observation orale formulée lors d'une permanence a Villeveyrac concernait Poussan: elle a
pour cette raison été codée POU-O-7. 14



A-lI-6- Notification du procés verbal de synthése des observations du public

Le 9 octobre 2014, j'ai notifié le proces verbal de synthése des observations du public au maitre
d'ouvrage, représenté par M. PIETRASANTA, Président de la Communauté de Communes du Nord du
Bassin de Thau, et M. DALBIGOT, Directeur Général des Services, en leur demandant de m'adresser
leur mémoire en réponse dans un délai de 15 jours comme prévu a l'article 8 de I'Arrété préfectoral
d'ouverture d'enquéte.

A-II-7- Mémoire en réponse du maitre d'ouvrage

Par courrier électronique du 22 octobre 2014, le maitre d'ouvrage m'a adressé son mémoire en
réponse.

A-lll- Analyse des observations du public et du mémoire en réponse
A-lli-1- Apercu général des observations

Le détail des observations du public a été donné dans le procés verbal de synthése que j'ai notifié le 9
octobre 2014 au maitre d'ouvrage.

Au cours de I'enquéte, 36 observations ont été formulées par le public: 16 observations orales, 10
observations sur registre et 10 observations par courrier adressé au commissaire-enquéteur.

Ce sont en fait 21 personnes qui se sont exprimées:

1) Commune de Bouzigues: observations de M. ROMAN (BOU-0O-1, BOU-R-1, VIL-R-1, VIL-R-2 et
BOU-C-2)

2) Commune de Bouzigues: observations de M. SCHMARTZ (BOU-0-2, BOU-C-1)

3) Commune de Bouzigues: observation de Mme ROSAY, Maire de Bouzigues (BOU-C-3)
4) Commune de Méze: observation de M. BENAU (MEZ-0-1)

5) Commune de Méze: observations de MM. DE L'ARTIGUE (MEZ-0-2, MEZ-C-2)

6) Commune de Méze: observations de M. BIERENS (MEZ-0-3, MEZ-C-1)

7) Commune de Meze: observations de M. AZAN (MEZ-0-4, MEZ-C-3)

8) Commune de Montbazin: observation de Mme ROUSSEAU (MON-C-1)

9) Commune de Poussan: observations de Mme VIE (POU-O-1, POU-R-2)
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10) Commune de Poussan: observations de Mme GUILLO (POU-0-6, POU-R-1)

11) Commune de Poussan: observations de M. CAZENOVE (POU-0-2, POU-R-3, POU-C-2)
12) Commune de Poussan: observation de Mme NINI {(POU-0-3)

13) Commune de Poussan: observation de M. LLORCA (POU-0-4)

14) Commune de Poussan: observations de M. AHIER (POU-O-5, POU-R-4)

15) Commune de Poussan: observation de Mme GUY-MERCADIER (POU-C-1)

16) Commune de Poussan: observations de M. HACHEM (POU-O-7, POU-C-3)

17) Commune de Poussan: observation de M. et Mme BOUFFARD-VERCELLI (POU-R-5)
18) Commune de Poussan: observation de Mme GAIRAUD (POU-R-6)

19) Commune de Villeveyrac: observation de M. CAZALIS (VIL-O-1)

20) Commune de Villeveyrac: observations de Mme BOUIRAT (VIL-O-2, VIL-R-3)

21) Commune de Villeveyrac: observation de M. BOUSQUET (VIL-O-3)

Ces observations sont mentionnées dans I'analyse ci-aprés. A la suite de chacune des
observations sont indiqués:
- la réponse du maitre d'ouvrage dans son mémoire (Réponse CCNBT)

- I'avis du commissaire-enquéteur (en italique).

A-lll-2- Analyse des observations

1) Commune de Bouzigues: observations de M. ROMAN (visiteur BOU-V-2, observations BOU-O-1,
BOU-R-1, VIL-R-1, VIL-R-2 et BOU-C-2)

M. ROMAN a signalé ses visites pour consultation du dossier, et exprimé ses observations
oralement (BOU-0-1) avec confirmation par courrier (BOU-C-2). Ses observations montrent qu'il est
favorable a cette opération. Dans son document écrit, il donne d'abord un résumé de I'ensemble du
dossier. Il exprime ensuite ses conclusions et recommandations:

" - Bouzigues est particulierement concernée par cette proposition d'intervention, car elle
est une des communes située le plus en aval par rapport a la ligne de créte des bassins versants de
Thau;

- Dans les meilleurs délais, il y aura lieu de quantifier les travaux repris au titre des tableaux
des rivieres et ruisseaux;

- Cette quantification des travaux pourrait étre vérifiée par les administrations impliquées,
les propriétaires riverains ainsi que les organisations de protection et de sport dans I'environnement.
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Pour exemple, le diametre de certains arbres présents sur les rives concernent de la végétation
souvent intéressante pour la protection de la faune et de la flore;

- L'entretien et la protection des rives par les particuliers devra étre reconnue et pourrait
faire l'objet d'une reconnaissance du genre "certification", dans la mesure ol cette derniére
n'engage pas de processus lourds et onéreux;

- Il serait utile qu'un atelier de concertation reprenne les conclusions définitives d'exécution,
a I'échelon municipal ou, si possible, a I'échelon pluri-municipal;

- Un rapport reprenant le "vécu environnemental” de I'année devrait &tre présenté par la ou
les communes, chaque année, avec l'aide du CPIE. Ce rapport devrait intégrer succinctement les
résultats obtenus au niveau du bassin versant de Thau dans son entiéreté, avec une attention
particuliére sur les effluents provenant du canal Rhdne-Séte et de la ville de Sete qui se cantonnent
régulierement dans la crique de I'Angle. Un budget devrait e étre alloué en conséquence afin de
couvrir les frais de préparation du rapport et la réalisation de I'atelier. Le CPIE a suivi et appuyé
régulierement les communes dans leurs démarches d'avenir, en bonne intelligence avec les
institutions régionales et départementales et a gagné la confiance des habitants qui se sentaient
concernés."

Réponse de la CCNBT:

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que "le propriétaire riverain est tenu a un
entretien régulier du cours d'eau". Toutefois, la riviere se gere préférentiellement dans une logique
amont/aval si I'on veut s'assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la "notice
explicative". Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d'eau a la CCNBT. Or pour
prendre en charge l'entretien des rivieres a la place des riverains, la CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur I'ensemble des rivieres concernées puis demander une Déclaration
d'Intérét Général. La commune de Bouzigues a souhaité voir entretenir ses cours d'eau via la CCNBT
et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme demandé dans le Code de
I'environnement.

Le programme de gestion pour les riviéres du bassin versant de Thau tend a concilier la
biodiversité des milieux et un fonctionnement de la riviere en adéquation avec les usages des
riverains. Sur les rivieres de Bouzigues, I'objectif de gestion est de concilier la préservation de la
riviere en tant que milieu naturel en adéquation avec la préservation des biens et des personnes lors
des épisodes orageux. L'entretien consistera, si nécessaire, a préserver un écoulement au milieu du
lit mineur de la riviére et @ maintenir une végétation dense sur les berges. Cette végétation joue un
réle a la fois de maintien des berges et de ralentissement du débit, trés important en milieu naturel.

La premiére année d'intervention est consacrée aux actions les plus urgentes et les trongons
de cours d'eau situés sur la commune de Bouzigues ne sont pas concernés car les secteurs a enjeux
urbains sont déja entretenus par les riverains, et les zones naturelles seront exemptes d'intervention
cette premiére année.

Concernant l'information auprés des riverains, un courrier sera envoyé afin d'indiquer aux
propriétaires les coordonnées du technicien riviére qui suivra les travaux. Les riverains pourront ainsi
demander des conseils ou des précisions sur les taches a venir.
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Avis du commissaire-enquéteur:

Je prends acte de la position globalement favorable au projet exprimée par M. ROMAN.
Sur ses recommandations, mon avis est le suivant:

- au sujet de la nécessité de quantifier les travaux: je considére qu'en effet, le dossier ne
donne pas une quantification exhaustive des travaux a réaliser, se bornant a donner des quantités
par type de travaux pour la seule premiére année d'intervention, et une description qualitative
pour les quatre années suivantes ; cette relative imprécision dans le dossier peut s'expliquer par la
nature-méme des travaux, consistant en des opérations d'entretien se prétant mal a une
évaluation détaillée des quantités. Cependant, elle devrait étre compensée lors de la préparation
des travaux, par une délimitation des zones @ traiter sur chaque trongon de cours d'eau, avec une
définition plus précise de la nature des travaux a exécuter dans chaque zone; cette délimitation et
cette définition des travaux devraient faire I'objet, avant tout début d'exécution, d'une visite sur le
site & laquelle seraient conviés le ou les propriétaires concernés, dans une démarche de bonne
concertation avec le maitre d'ouvrage et le SMBT, afin que soient pris en compte les souhaits
exprimés par les propriétaires pour la conservation éventuelle de certains végétaux présentant de
leur point de vue un intérét particulier, sans compromettre pour autant la qualité des opérations
d'entretien;

- les travaux d'entretien faits par les particuliers doivent étre reconnus, mais leur
"certification" telle que proposée par M. ROMAN me parait étre une formalité lourde et onéreuse,
dont I'opportunité est a apprécier par le maitre d’ouvrage ou les communes;

- sur la concertation, j'estime qu'en effet une bonne concertation avec la population et les
propriétaires est souhaitable pour mener & bien ce projet, avec d'une part la concertation préalable
avant exécution des travaux, comme indiqué ci-avant, et d'autre part un suivi périodique, par
exemple annuel, des résultats des opérations d'entretien et des éventuelles difficultés rencontrées;
les formes de cette concertation seraient a définir par la CCNBT et les communes.

Dans son mémoire en réponse, la CCNBT confirme les dispositions qui seront prises pour
l'information des propriétaires riverains avant les travaux, et les contacts qu'ils pourront avoir avec
le technicien riviére du SMBT.

2) Commune de Bouzigues: observations de M. SCHMARTZ (visiteur BOU-V-3, observations BOU-0-2,
BOU-C-1)

M. et Mme Carlo SCHMARTZ sont propriétaires d'une maison d'habitation en bordure du ruisseau Le
Joncas (trongon JON2) et souhaitent avoir des informations sur le but de cette enquéte.

M. SCHMARTZ, qui se déclare favorable au projet, signale que le Joncas est cette année en eau
pendant une période séche (vraisemblablement lié & une fuite sur une conduite ou a la dérivation
d'un drain). Cette situation entraine une pousse beaucoup plus rapide de la végétation et la présence
d'eau ne permet plus de faire le débroussaillage, et semble a l'origine d'une prolifération de
moustiques. Il demande qu'il y soit remédié.
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Réponse de la CCNBT:

La commune de Bouzigues et la CCNBT ont fait le choix d'intégrer le ruisseau du Joncas au
programme d'entretien de la végétation des rivieres du bassin de Thau. Le linéaire est suivi toute
I'année par le technicien riviere pour évaluer les besoins d'interventions. Lors de son précédent
passage, la végétation ne présentait pas de besoin urgent de débroussaillage et donc, rien ne figure
sur le prévisionnel de la premiére année de campagne d'entretien des fiches du Joncas.

Le dysfonctionnement lié a I'apport d'eau continu ne peut pas faire I'objet d'une action dans
le cadre de cette demande de DIG mais le probléme a été communiqué a un élu de Bouzigues. Par
ailleurs, il parait évident qu'un cours d'eau en eau favorise le développement de sa végétation
riveraine, c'est pourquoi ce linéaire fera l'objet d'un suivi plus régulier par le technicien riviére
évaluant les besoins en débroussaillage afin d'éviter tous risques d'inondation des habitations
avoisinantes.

Avis du commissaire-enquéteur:

Sans mentionner nommément M. SCHMARTZ, Madame le Maire de Bouzigues m'a fait
connaitre dans sa lettre du 1°" octobre 2014, notée comme observation par courrier BOU-C-3, I'état
des investigations menées a ce jour par la commune pour déterminer l'origine du phénoméne
signalé par les riverains du Joncas; selon ce courrier, I'hypothése d'une fuite sur le réseau d'eau
potable a été écartée, et cet apport supplémentaire d'eau dans le Joncas pourrait provenir, selon
les recherches en cours, de circulations d'eaux souterraines déviées lors de travaux récents
(aménagement du carrefour giratoire ouest sur la RD613), ou d'un puits artésien dans le lit du
ruisseau.

Je considére que ces recherches doivent étre poursuivies, comme ['indique la commune,
pour déterminer l'origine de cette augmentation de débit et prendre les mesures appropriées pour
rétablir un état satisfaisant du cours d'eau.

La CCNBT indique dans son mémoire en réponse qu'une attention renforcée sera portée sur
cette riviére pour éviter les risques d'inondation par manque de débroussaillage. Je pense en outre
qu'une action d'entretien doit étre menée pour éviter la stagnation des eaux, pouvant étre a
l'origine d'une prolifération de moustiques vecteurs de maladies.

3) Commune de Bouzigues: observation de Mme ROSAY, Maire de Bouzigues (BOU-C-3)

Madame ROSAY, Maire de Bouzigues, m'a fait connaitre dans sa lettre du 1* octobre 2014 I'état des
recherches menées a ce jour par la commune de Bouzigues pour déterminer l'origine de
l'augmentation de débit constatée dans la partie aval du Joncas (voir ci-dessus mon avis sur
I'observation de M. SCHMARTZ).

Réponse de la CCNBT:

La présente demande de DIG ne concerne pas des travaux de curage, de rectification ou de drainage
du lit mineur. Cependant, un suivi de la végétation sera fait régulierement sur ce secteur par le
technicien riviére et les besoins de débroussaillage seront réexaminés.
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Avis du commissaire-enquéteur:

Dans sa lettre du 1° octobre 2014 remise au commissaire-enquéteur, notée BOU-C-3,
Madame le Maire de Bouzigues m'a fait connaitre I'état des investigations menées a ce jour par la
commune pour déterminer I'origine du phénoméne signalé par les riverains du Joncas.

Selon ce courrier, I'hypothése d'une fuite sur le réseau d'eau potable a été écartée, et
d'autres hypothéses seraient en cours d'examen, selon lesquelles ce débit supplémentaire d'eau
dans la partie Sud du Joncas pourrait provenir de circulations d'eaux souterraines déviées lors de
travaux récents (aménagement du carrefour giratoire ouest sur la RD613), ou d'un puits artésien
dans le lit du ruisseau.

Je considére que les recherches doivent étre poursuivies, comme l'indique la commune,
pour déterminer l'origine de cette augmentation de débit et prendre les mesures appropriées pour
rétablir un état satisfaisant du cours d'eau.

4) Commune de Meéze: observation de M. BENAU (visiteur MEZ-V-1, observation MEZ-O-1)

M. BENAU, exploitant d'un domaine agricole de 80 ha en rive droite du ruisseau Negues Vaques,
(trongon NEG3) regrette de n'avoir recu aucune information a ce sujet et s'inquiéte de cette enquéte,
ayant déja été concerné précédemment par une enquéte d'utilité publique. Il demande de lui en
préciser l'objet, et indique que d'autres propriétaires fonciers, ainsi que des associations de
chasseurs, sont concernés. Il estime en outre que des problemes plus urgents se posent, tels que
I'entretien des chemins ruraux et leur utilisation par les promeneurs, vélos et quads qui, selon lui,
créent un danger pour les exploitants.

Réponse de la CCNBT:

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que "le propriétaire riverain est tenu a un
entretien régulier du cours d'eau". Toutefois, la riviere se gére préférentiellement dans une logique
amont/aval si I'on veut s'assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la "notice
explicative". Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d'eau a la CCNBT. Or pour
prendre en charge l'entretien des rivieres a la place des riverains, la CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur I'ensemble des rivieres concernées puis demander une Déclaration
d'Intérét Général. Le Négue Vaques fait partie des cours d'eau que la commune de Meze a souhaité
voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme
demandé dans le code de I'environnement.

Les riverains restent évidemment propriétaires de leur parcelle et seront informés a
I'avance lorsque des travaux sont prévus chez eux. Pour la premiere campagne d'entretien il est
d'ores et déja prévu d'envoyer un courrier d'information auquel sera joint un coupon réponse et les
coordonnées du technicien riviére qui suivra les travaux.

Avis du commissaire-enquéteur:
Je prends acte de I'opinion exprimée par M. BENAU, qui doute de I'urgence de ces travaux.
Ce doute ne constitue pas, @ mon avis, une opposition formelle au projet.
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Par dailleurs, une rencontre du maitre d'ouvrage avec les associations de chasseurs, pour un
examen en commun des questions pouvant étre soulevées par ce projet, me parait souhaitable.

Dans son mémoire en réponse, la CCNBT confirme les dispositions qui seront prises pour
I'information des propri€taires riverains avant tous travaux sur les cours d'eau.

5) Commune de Méze: observations de MM. DE L'ARTIGUE (visiteur MEZ-V-3, observations MEZ-O-2,
MEZ-C-2)

MM. DE I'ARTIGUE, propriétaires exploitants du domaine de Saint Martin, sur 90 ha, en rive droite du
Negue Vaques (trongon NEG4) ont exprimé, dans leurs déclarations confirmées par courrier, leur
opposition au projet de Déclaration d'intérét général de ce projet, et en ont donné les raisons:

- ils assurent eux-mémes l'entretien du ruisseau Le Négue Vaques au droit de leur
exploitation agricole;

- ils estiment, au vu d'orages récents, que I'écoulement des eaux dans ce ruisseau s'effectue
correctement, et qu'il ne présente pas d'embacles;

- les berges et bandes enherbées, qui font partie de la surface déclarée pour I'obtention des
aides de la politique agricole commune (PAC), risquent d'étre modifiées du fait des travaux
d'entretien du ruisseau, occasionnant des pénalités qu'ils ne veulent pas supporter;

- sur la poliution du cours d'eau, ils déclarent que les analyses régulieres de la CCNBT
donnent de bons résultats, et que la présence de déchets est die a des difficultés d'accés aux
déchetteries;

- ils rappellent que les droits de péche appartiennent aux propriétaires, et que leurs terrains
sont une chasse privée;

- ils estiment que les travaux d'importance minime a réaliser sur leurs terrains selon le SMBT
ne justifient pas la D.I.G.

Réponse de la CCNBT:

Dans I'optique de gérer la riviere dans son ensemble et de maniére cohérente de I'amont vers l'aval,
les communes et la CCNBT ont décidé de déléguer la compétence de gestion des cours d'eau a la
CCNBT. Le Négue Vaques fait partie des cours d'eau que la commune de Méze a souhaité voir
entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme demandé
dans le code de I'environnement.

Etant donné que vous assurez vous-méme I'entretien, vous pouvez toutefois vous référer aux
grandes orientations proposées. Vous comprendrez que nous ne pouvons pas les exclure de ce plan
de gestion. Cependant, nous sommes pleinement satisfaits de votre considération du cours d'eau qui
parait en adéquation avec le programme, et d'ailleurs, vous avez dii voir sur la fiche NEG-4 que nous
n'avons prévu aucun abattage et aucun débroussaillage.

Par ailleurs, le trongcon NEG4 est traversé par trois ponts de route départementale et la
CCNBT, si nécessaire, y entretiendra les abords afin de veiller a la sécurité des personnes et la
préservation des ouvrages. La seule action prévue pour la premiére campagne d'entretien consistera
a élaguer un peuplier a proximité de la route D159 pour sécuriser la voie publique et le cdble qui
passe a proximité.
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Les engins lourds ne seront pas utilisés sur nos chantiers; nous préconisons tant que possible un
travail manuel, a I'aide d'un tire-fort pour sortir les troncs du lit mineur par exemple.

Enfin, sachez qu'avant toute intervention, un courrier vous sera envoyé avec les coordonnées
du technicien riviére. Vous pourrez ainsi rentrer en contact avec ce dernier pour signaler toute
remargue ou interdiction d'acces.

Concernant le partage des baux de péche, vous comprendrez que nous ne pouvons retirer
la demande réglementaire de la fédération départementale pour la péche et la protection des
milieux aquatiques. En effet, la demande est légitime au titre de l'article L 435-5 du code de
I'environnement qui autorise la fédération a partager le droit de péche avec le propriétaire riverain si
les travaux réalisés sur le cours d'eau sont déclarés d'intérét général. Sachez que la fédération
s'engage dans sa demande a ne pas faire de publicité quant a I'obtention de ce droit de péche et que
si les sociétés piscicoles locales souhaitent mettre en place des actions spécifiques (réglementation,
aménagements etc.), elles devront faire I'objet d'une nouvelle demande indépendante.
Concrétement, le trongon étant souvent a sec et avec une végétation trés dense, les pécheurs auront
peu d'intérét a venir sur vos terres.

Avis du commissaire-enquéteur:

Je prends acte de I'opposition de MM. DE L'ARTIGUE au projet.

Je note qu'ils ne souhaitent pas la présence, sur leurs terres, de personnes étrangéres a leur
exploitation, si ce n'est les chasseurs avec leur agrément.

lls justifient leur opposition au projet par le fait qu'ils assurent eux-mémes l'entretien de la
végétation de la riviére (sur 1,3 km en rive droite et 0,6 km en rive gauche), ce qui est reconnu par
la CCNBT, et ne voient pas la nécessité d'une intervention de la collectivité. Je considére que cet
argument, valable pour le tron¢on de riviére bordant les terrains en cause, ne justifie pas pour
autant une remise en cause du projet dans son ensemble: il suffit pour s'en convaincre de constater
I'état d’envahissement de certains cours d'eau par la végétation, les embdcles génant I'écoulement
des eaux et aggravant le risque d'inondation, les dépbts sauvages de déchets de toute nature.

Malgré la position exprimée par ces propriétaires, la nécessité d'un meilleur entretien des
rivieres, sur une longueur de 100 kilométres selon le projet, ne me parait pas faire de doute.

Sur l'opportunité de Il'intervention de la collectivité, force est de constater que, sur une
grande partie de ces cours d'eau, I'entretien incombant aux propriétaires riverains selon I'article
L215-14 du Code de I'environnement n'est pas assuré, ou ne l'est pas suffisamment. Plutét que de
s'en remettre a cet article et laisser les riviéres continuer @ se dégrader, les communes ont estimé
que leur intervention directe, via la CCNBT, était nécessaire, les actions d'entretien menées par
certains riverains, bien que reconnues, n'étant manifestement pas suffisantes pour sauvegarder la
qualité des cours d'eau sur toute leur longueur et améliorer la protection de I'étang de Thau.

Le maitre d'ouvrage a donné dans son mémoire des précisions sur la nature et le volume
des travaux prévus au projet, sur leurs conditions d'exécution présentant une incidence minime sur
les exploitations, et sur les formes de concertation prévues, éléments qui devraient répondre a
certaines inquiétudes exprimées par ces propriétaires.
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6) Commune de Méze: observations de M. BIERENS (visiteur MEZ-V-4, observations MEZ-O-3, MEZ-
c-1) '

M. BIERENS est propriétaire de deux terrains sur les rives du ruisseau de I'Aygue Vaques (trongon
AYG4). Il dit avoir déja nettoyé la partie aval du ruisseau {Font Frats) en tant qu'agent communal de
Meze, mais indique que certaines parties du cours d'eau sont maintenant inaccessibles pour les
engins d'entretien. Il signale que son terrain recoit, par le ruisseau, les eaux pluviales des
lotissements situés en amont, et pense qu'il faut en priorité nettoyer la partie aval, avec
débroussaillement et enléevement des embacles. Dans son courrier, il signale en outre une bréche
non réparée sur une berge du Pallas prés du carrefour Loupian-Villeveyrac.

Réponse de la CCNBT:

Le ruisseau d'Aygue Vaques a été scindé en 4 trongons dans le programme d'entretien de la
végétation des berges. Comme vous avez pu le lire, les deux secteurs amont seront gérés de maniére
a tamponner la crue tant que possible en laissant les embacles et les ronciers se développer s'ils ne
menacent pas I'inondation des routes qui le traversent. A l'inverse, sur la partie aval, a proximité de
la ville de Meze, il est bien prévu des actions de désencombrement pour faciliter I'écoulement des
eaux vers |'étang.

Un courrier d'information vous sera envoyé afin de vous signaler le démarrage de la
premiére campagne d'entretien; a cette occasion, n'hésitez pas a contacter le technicien riviére pour
lui faire remonter vos observations sur le terrain. Le programme d'entretien de la végétation des
berges conduit par la CCNBT concerne 100,5 km de riviéres, il va sans dire que le technicien riviere ne
peut a lui seul couvrir I'ensemble de ce territoire tous les jours. Les riverains ont donc un rdle a jouer
en nous communicant les observations qu'ils peuvent faire au quotidien.

Avis du commissaire-enquéteur:

Le ruisseau de Font Frats constitue la partie aval du ruisseau I'Aygue Vaques (trongons
AYG3 et AYG4 ) dont le traitement est prévu dans le cadre du projet.

La réparation de la bréche sur une berge du Pallas ne concerne pas la présente enquéte,
mais doit étre réalisée au plus tét par le gestionnaire du cours d'eau pour limiter le risque
d'inondation.

Dans son mémoire, la CCNBT confirme les modalités d'information des riverains, et
souligne a juste titre l'intérét d'une bonne information réciproque entre ces derniers et le
technicien riviére chargé du suivi des travaux.

7) Commune de Méze: observations de M. AZAN (visiteur BOU-V-1, observations MEZ-O-4, MEZ-C-3)

Riverain du Negue Vaques (trongcon NEG4), M. AZAN exploite 15 ha de vignes en agriculture
biologique, a Méze.. Il émet des doutes sur 'utilité des travaux prévus par la CCNBT aux frais de la
collectivité, sur des ruisseaux en général a sec, et signale qu'il assure lui-méme, en sa qualité de
propriétaire riverain, I'entretien du cours d'eau sur la partie longeant sa parcelle. Il estime que ['accés
des engins de débroussaillement en bordure du ruisseau risque d'entrainer une dégradation de la
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végétation et une diminution des aides qu'il pergoit au titre de la PAC. Enfin il souhaiterait avoir
I'assurance que les travaux projetés n'ont pas pour but de préparer des aménagements ultérieurs
tels que sentiers pédestres ou aires de loisirs divers.

Dans son courrier, il précise qu'il ne souhaite pas que des personnes étrangéres a son
domaine interviennent sur sa propriété. Par ailleurs, il considére que ce ruisseau n'a pas les mémes
problémes de déchets que les autres ruisseaux du bassin versant de Thau.

Réponse de la CCNBT:

Le ruisseau du Négue Vaques figure parmi les principaux apports d'eau douce naturelle de I'étang de
Thau. Sa considération en tant que milieu naturel est importante, d'autant plus qu'il est alimenté par
la nappe astienne une grande partie de I'année, ce qui permet le développement d'une faune
piscicole a I'inverse de nombreux cours d'eau trop temporaires du bassin versant.

Concernant l'intervention de la collectivité, I'article L215-14 du code de I'environnement
mentionne que "le propriétaire riverain est tenu a un entretien régulier du cours d'eau". Toutefois, la
riviere se geére préférentiellement dans une logique amont/aval si I'on veut s'assurer de sa
fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la "notice explicative". C'est pourquoi les
communes ont délégué la gestion du cours d'eau a la CCNBT. Le Negue Vaques fait partie des cours
d'eau que la commune de Méze a souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini
des préconisations de gestion comme demandé dans le Code de I'environnement.

Le long du trongcon NEG-4 qui vous concerne, seul un peuplier est prévu a I'élagage dans le
but de sécuriser la voie publique et le cable a proximité. Si a I'avenir des actions doivent é&tre menées
sur vos parcelles, nous envisageons, comme énoncé dans I'annexe 2 de notre programme (cahier des
charges type) d'éviter au maximum |'utilisation d'engin et préconisons un travail manuel avec l'aide
d'un tire-fort s'il s'agit d'enlever des troncs du lit mineur par exemple.

Les riverains restent évidemment propriétaires de leur parcelle et seront informés a I'avance
lorsque des travaux sont prévus chez eux. Pour la premiére campagne d'entretien il est d'ores et déja
prévu d'envoyer un courrier d'information auquel sera joint un coupon réponse et les coordonnées
du technicien riviére qui suivra les travaux.

Avis du commissaire-enquéteur:

Je prends acte de I'opposition de M. AZAN au projet.

Dans son mémoire, la CCNBT donne cependant les dispositions qu'elle prévoit pour la
concertation avec les propriétaires riverains.

L'opposition de M. AZAN au projet rejoint celle qui a été exprimée par MM. DE L'ARTIGUE,
également riverains du Négue Vaques, sur laquelle j'ai donné mon avis ci-avant (commune de
Meéze, visiteurs MEZ-V-3, observations MEZ-0-2 et MEZ-C-2).

8) Commune de Montbazin: observation de Mme ROUSSEAU (MON-C-1)

Mme ROUSSEAU attire notre attention sur deux aspects de la Véne a Montbazin au sein du trongon
VEN1. Au niveau d'un pont communal, la riviére fait office de toilettes et de zone de dépots d'origine
diverse. Et en amont du village, le secteur rural abrite selon elle des espéces animales autochtones
qu'il convient de protéger. 24



Réponse de la CCNBT:

Le programme d'entretien des riviéres vise a concilier le respect des milieux naturels et les usages
liés a I'eau; et les préoccupations de Mme Rousseau, la sauvegarde de la faune sauvage et la lutte
contre les pollutions correspondent a I'objectif général "préservation de la riviere en tant que milieu
naturel". Dans le secteur VEN1, I'enjeu est bien de préserver le milieu tant que possible, sans que
cela nuise a la stabilité des berges agricoles riveraines ou ne menace les infrastructures (présence de
ponts et de chemins communaux sur berge).

Dans cette optique les travaux seront menés de maniére sélective afin de limiter I'impact de
notre intervention sur le milieu.

Avis du commissaire-enquéteur:

Il est pris acte de cette observation, implicitement favorable au projet.

Les précautions a prendre pour éviter de détériorer I'habitat des espéces animales sont
annoncées au dossier et devront étre effectivement prises au stade des travaux; cela entre dans les
objectifs du projet, comme l'indique le maitre d'ouvrage.

9) Commune de Poussan: observations de Mme VIE (visiteur POU-V-1, observations POU-O-1, POU-
R-2)

Mme VIE, s'exprimant pour le compte de Mme SIGALAS, propriétaire riveraine du ruisseau des
Oulettes sur la rive droite (trongon OUL3), signale qu'elle procéde aux travaux d'entretien de la
végétation de la riviere au droit de sa parcelle, mais ne sait comment éliminer les dépots végétaux.
Elle se déclare favorable au projet et estime nécessaire l'intervention de la collectivité, les
propriétaires n'ayant plus les moyens d'évacuer les végétaux aprés nettoyage en raison de
l'interdiction de les bruler et des difficultés d'accés.

Réponse de la CCNBT:

Lors du chiffrage prévisionnel du trongcon OUL3, ce dernier ne présentait pas de besoin d'entretien;
certainement cat les propriétaires réalisent eux-mémes ces taches. Dans le cadre de la premiére
campagne d'entretien, des travaux seront menés, sur les secteurs le nécessitant, par une entreprise
spécialisée sélectionnée a l'issue d'un marché public et suivie quotidiennement par le technicien
riviere. Dans le cas ou le propriétaire extrait du bois mort de la riviere afin de limiter le risque
d'inondation des parcelles avoisinantes et dans le respect des trongons situés en aval, les déchets
verts pourront étre évacués en déchetterie au méme titre que le bois extrait par I'entreprise elle-
méme. Par contre il ne s'agira pas d'évacuer les déchets de tonte et d'élagage qui n'auraient pas été
préconisés par le programme d'entretien. Nous vous invitons donc a vous référer aux grandes
orientations de notre programme afin d'étre en adéquation avec la gestion que nous prévoyons. Et
pour plus d'informations et de conseils d'entretien, n'hésitez pas a prendre contact avec le technicien
riviere dont les coordonnées sont les suivantes:
Téléphone portable: 06 21 57 32 65 Adresse mail: a.rey@smbt.fr
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Avis du commissaire-enquéteur:

Il est pris acte de cette observation favorable au projet.

L'évacuation des déchets végétaux est incluse dans les prestations a réaliser par la CCNBT
dans le cadre de la D.I.G.

Les coordonnées du technicien riviéere données dans cette réponse du maitre d'ouvrage
figuraient déja dans I'Arrété préfectoral du 5 aoiit 2014 et I'avis d'enquéte, pour l'information du
public.

10) Commune de Poussan: observations de Mme GUILLO (visiteur POU-V-6, observations POU-O-6,
POU-R-1)

Mme GUILLO, propriétaire a Issanka (commune de Poussan) mais non riveraine de la Véne, déplore
la présence de beaucoup de déchets dans la riviére, et note les dispositions prises selon le projet par
la CCNBT pour y remédier. Elle dit en outre avoir constaté une forte baisse du débit de la Véne et
souhaiterait en connaitre la raison.

Réponse de la CCNBT:

Au sujet de la Véne a Issanka, nous sommes bien conscients des besoins urgents d'intervention qui
font suite a une absence de gestion pendant 10 ans. Les maitres d'ouvrage ayant initié la demande
de DIG visaient déja un entretien de la Véne dans ce secteur.

La premiére campagne d'entretien sera consacrée aux besoins urgents et le trongon VEN4 en
fait partie avec un prévisionnel conséquent dont entre autres 40 m3 d'embacles et 15 m3
d'encombrants a extraire du lit mineur. Pour ce faire, un marché public est en cours avec un
groupement de commande Balaruc-le-Vieux/CCNBT/Gigean, cela permettra de gérer la riviere dans
son ensemble.

L'entreprise sélectionnée sera spécialisée dans les travaux en riviere et devra intégrer la
notion de respect du milieu naturel lors de toutes ses interventions. Pour s'assurer des précautions
environnementales, le chantier sera suivi quotidiennement par le technicien riviére.

Par la suite, la DIG sera conduite jusqu'en 2018 si I'arrété préfectoral est délivré. Dans ce cas
la Véne a Issanka ainsi que tout le linéaire présent dans le programme d'entretien de la végétation
des berges feront I'objet d'une campagne annuelle d'entretien. Si la demande de DIG est satisfaite,
un marché public 3 bons de commande sera passé avec une entreprise dans le but de réagir
rapidement aux dépots sauvages qui polluent les rivieres.

Concernant le débit de la Véne, ce sujet ne fait pas I'objet de la présente demande de DIG.

Avis du commissaire-enquéteur:

Il est pris acte de cette observation implicitement favorable au projet, et des précisions
fournies par le maitre d'ouvrage sur la conduite des travaux.

Sur le débit de la Véne, hors du sujet de la présente enquéte, il conviendrait, si cela n'est
déja fait, que I'étude de ses variations, et des éventuelles anomalies, soit menée par les Services
concernés.
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11) Commune de Poussan: observations de M. CAZENOVE (visiteur POU-V-2, observations POU-0-2,
POU-R-3, POU-C-2)

M. CAZENOVE, Conseiller municipal de Poussan, déclarant intervenir au nom de I'Association
I'Observatoire du Pays de Thau, a indiqué par ses observations orales et écrites que son Association
était trés favorable au projet; il a souligné en particulier la nécessité de lutter contre les dépdts
sauvages de déchets sur l'ensemble du bassin versant de la lagune de Thau, et en a fourni des
exemples éloquents.

Il a en outre signalé I'omission, au dossier, de la riviére La Lauze a Poussan, qui nécessite un
entretien au méme titre que les autres rivieres prises en compte au projet, et en a demandé la
raison.

L'Association demande la création d'une déchetterie sur la commune de Poussan, celle de
Montbazin étant insuffisante pour les deux communes.

Elle souhaite la sensibilisation du public au probleme des déchets par une signalisation
appropriée, une réglementation spécifique, des sanctions contre les contrevenants et la création
d'une brigade territoriale sur Thau-Agglo pour couvrir I'ensemble de I'aire d'action du SMBT.

Réponse de la CCNBT:

La Lauze a en effet été oubliée de ce programme d'entretien et nous le regrettons.

Parmi les 555 km de réseau hydrographique du bassin versant, il a fallu sélectionner le
chevelu principal incluant les cours d’eau les plus importants. Pour ce faire, une premiére sélection
des linéaires s'est effectuée sur carte IGN, et la Lauze ne présente ni nomination, ni tracé d'amont a
aval. Ce cours d'eau a donc été oublié dés la premiére étape et lors des présentations du linéaire
intégré au projet de DIG d'entretien des riviéres aux acteurs du territoire, aucune observation dans
ce sens n'a été prononcée.

Cependant, dans le but de gérer ce cours d'eau comme les autres, nous avons pris quelques
renseignements et par chance, il s'avére que le linéaire de la Lauze nécessitant un entretien régulier
est en propriété de la collectivité. L'intervention de la collectivité ne nécessiterait donc pas de DIG.

Au sujet des dépdts sauvages a proximité de la Véne, comme dit dans la réponse au visiteur
POU-V-6, les collectivités locales se sont regroupées car le nettoyage des cours d'eau est une priorité
de ce programme.

Avis du commissaire-enquéteur:

Il est pris acte de la position de I'Observatoire du Pays de Thau se déclarant trés favorable
au projet.

1l appartient a la CCNBT et aux communes intéressées d'examiner la suite @ donner aux
propositions de I'Association, qui me paraissent aller dans le sens de l'intérét général, en particulier
pour répondre au probléme des dépéts sauvages de déchets dans les cours d'eau et a leurs abords.

Le probléme des dépéts sauvages de déchets de toute nature dans les riviéres, y compris de
déchets de gros volume dits "encombrants", c'est-a-dire ceux qui ne sont pas évacués lors des
ramassages réguliers par les services de collecte, est souligné d'une maniére récurrente par
plusieurs des personnes qui se sont exprimées au cours de I'enquéte.

Il convient sur ce point que la CCNBT et les communes concernées examinent au plus tét
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les causes du phénoméne et prennent des mesures renforcées, les dispositions actuelles étant
manifestement insuffisantes pour l'enrayer. Cela passe a I'évidence par des actions de
sensibilisation du publicc mais ce n'est sans doute pas suffisant: un examen critique du
fonctionnement actuel des déchetteries et de I'organisation de la collecte de tous types de déchets,
une surveillance accrue des zones les plus exposées, et une action plus énergique contre les
contrevenants, par application des pouvoirs de police des communes, est semble-t-il nécessaire;
faute de quoi il ne servirait & rien d'engager les moyens de la collectivité, avec les fonds publics,
pour lutter contre des pratiques déplorables que rien ne viendrait contrarier.

L'omission de la Lauze résulte d'une erreur lors de la mise au point du dossier, comme le
reconnait la CCNBT . Cette omission m'a été signalée par trois visiteurs lors de la permanence du 23
septembre & Poussan; j'ai estimé et indiqué a mes interlocuteurs qu'a une semaine de la fin de
l'enquéte, il n'était pas possible de l'interrompre pour ce motif, qui aurait constitué une
modification substantielle de son objet. Si la D.I.G. est prononcée, elle n'inclura donc pas cette
riviére, ce que I'on peut effectivement regretter.

Cependant, il se trouve que la Lauze, sur une grande partie de son tracé a l'aval du village,
est située sur des terrains propriété de la Commune et du Département, selon ce qui m'a été
indiqué au cours de I'enquéte; de ce fait, il appartient @ ces deux collectivités, en tant que
propriétaires riverains de la riviére, d’'assurer son entretien régulier comme en dispose l'article
L 215-14 du Code de I'environnement.

12) Commune de Poussan: observation de Mme NINI {visiteur POU-V-3, observation POU-0O-3)

Riveraine du ruisseau des Oulettes a Poussan, Mme NINI déclare entretenir la riviere au droit de sa
parcelle, mais signale la présence d'une végétation trop abondante génant I'écoulement des eaux;
elle se montre favorable a l'intervention de la collectivité.

Réponse de la CCNBT:

Sur le trongon OUL3, aucune action n'est prévue pour la premiére campagne d'entretien de la
végétation des berges car le besoin ne paraissait pas urgent au moment du chiffrage. Cependant,
nous invitons Mme Nini a se rapprocher du technicien riviére afin de lui présenter les besoins
présumés afin d'intégrer rapidement des actions sur le trongon OULS3 si elles sont jugées nécessaires.
Les coordonnées du technicien riviere sont les suivantes:

Téléphone portable: 06 21 57 32 65 Adresse mail: a.rey@smbt.fr

Avis du commissaire-enquéteur:
Il est pris acte de cette observation favorable au projet.

13) Commune de Poussan: observation de M. LLORCA (visiteur POU-V-4, observation POU-0-4)

M. LLORCA, Conseiller municipal de Poussan, représentant I'Association "Poussan autrement", se dit
favorable au projet et souhaite qu'il soit accompagné d'une sensibilisation du public. Il fait état de
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I'oubli de la Lauze dans le dossier et d'un état trés mauvais de la Véne a Issanka.

Réponse de la CCNBT:

Concernant la Lauze, I'explication de cet oubli est énoncée en réponse a |'observation POU-O-2. La
présence de déchets aux abords de la Véne est partagée par de nombreux riverains et par les
collectivités. Comme signalé dans la réponse au visiteur POU-V-6, la CCNBT a mis la priorité sur les
actions de nettoyage des riviéres, dont la Véne a Issanka.

Avis du commissaire-enquéteur:

1l est pris acte de cette observation favorable au projet.

Sur l'omission de la Lauze, il convient de se référer a la réponse de la CCNBT déja donnée, et
& mon avis également sus-mentionné (visiteur POU-V-2, observations POU-0-2, POU-R-3, POU-C-2).

14) Commune de Poussan: observations de M. AHIER (visiteur POU-V-5;, observations POU-O-5,
POU-R-4)

M. AHIER, riverain de la Lauze a Poussan, déplore I'omission de cette riviere dans le dossier, et
considére indispensable son entretien pour éviter les inondations, notamment au lieudit Les
Condamines.

Réponse de la CCNBT:

Concernant la Lauze, I'explication de cet oubli est énoncée en réponse a I'observation POU-O-2.

Avis du commissaire-enquéteur:
Voir également mon avis sus-mentionné, sur cette observation.

15) Commune de Poussan: observation de Mme GUY-MERCADIER (POU-C-1)

Mme GUY-MERCADIER signale que sa mére est propriétaire d'un terrain a Poussan, au lieudit La
Mouline (parcelle BR93), en bord de riviere. Elle souhaite que ce terrain, qui a été entierement
transformé en parc par son pére, ne soit pas détérioré lors de la réalisation des travaux d'entretien
de la riviere, et demande a étre contactée avant toute intervention.

Réponse de la CCNBT:

Les travaux d'entretien de la végétation des berges seront menés minutieusement dans le but
d'améliorer le fonctionnement hydraulique du cours d'eau et de respecter le milieu naturel en place.
Avant l'intervention, vous serez prévenu par courrier auguel sera joint un coupon réponse gue vous
pourrez nous renvoyer. Ce dernier permettra de nous notifier vos souhaits. En attendant, nous vous
invitons a prendre contact avec le technicien riviere dont voici les coordonnées:

Téléphone portable: 06 21 57 32 65 Adresse mail: a.rey@smbt.fr
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Avis du commissaire-enquéteur:

Sous réserve de vérification, la riviére concernée est le ruisseau des Oulettes.

La demande formulée par Mme Guy-Mercadier me parait légitime, et devra étre prise en
considération dans la cadre de l'information préalable et de la concertation G mener par le maitre
d'ouvrage avec les propriétaires riverains avant les travaux. C'est bien ce qui sera fait selon la
réponse donnée par la CCNBT.

16) Commune de Poussan: observations de M. HACHEM (visiteur VIL-V-4, observations POU-O-7,
POU-C-3)

M. HACHEM, riverain du ruisseau des Oulettes a Poussan, se dit menacé par un risque d'inondation
du fait de I'encombrement du ruisseau par la végétation; il signale en outre de nombreux dépdts
sauvages de déchets, dont il fournit un témoignage dans son observation écrite, et souligne le risque
de pollution de I'étang de Thau. Il se déclare trés favorable au projet de D.I.G.

Réponse de la CCNBT:

En effet, comme vous le signalez, le risque d'inondation est présent sur le secteur OUL3 avec des
habitations en zone rouge du PPRI.  Notre programme intégre ce danger et vise a concilier
l'intégration de la riviére en tant que milieu naturel avec les usages et les risques liés a I'eau. En ce
sens, il est prévu de débarrasser le lit mineur des Oulettes de tous les déchets anthropiques et de
certains embdcles pouvant occasionner des inondations. Cependant, le bois mort fait partie
intégrante de la riviére et il convient d'en laisser pour la faune et la flore. La premiére campagne
d'entretien ne prévoit pas d'intervention sur le troncon OUL3 mais nous vous invitons a prendre
contact avec le technicien riviere pour lui communiquer vos observations sur le terrain:
Téléphone portable: 06 21 57 32 65 Adresse mail: a.rey@smbt.fr

Avis du commissaire-enquéteur:
Il est pris acte de cette observation trés favorable au projet.

17) Commune de Poussan: observation de M. et Mme BOUFFARD-VERCELLI (POU-R-5)

Riverains du ruisseau des Oulettes a Poussan, M. et Mme BOUFFARD-VERCELLI estiment, dans leur
courrier, que "la responsabilité de I'entretien des riviéres n'est pas claire", et que "lI'enquéte semble
indiquer une responsabilité de la communauté de communes". lls déclarent effectuer eux-mémes et
a leurs frais les travaux d'entretien de la riviére au droit de leur parcelle depuis 1998, mais signalent
les difficultés de cet entretien du fait de I'interdiction de briler les déchets végétaux. lls estiment
qu'il faudrait aider les propriétaires a entretenir le ruisseau des Oulettes, puis la Véne jusqu'a I'étang
de Thau par curage des rives pour élargir le lit du ruisseau, abattage de grands arbres faisant obstacle
a I'écoulement, évacuation des arbustes et buissons, et enlévement des déchets.
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Réponse de la CCNBT:

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que "le propriétaire riverain est tenu a un
entretien régulier du cours d'eau". Toutefois, |a riviere se gere préférentiellement dans une logique
amont/aval si I'on veut s'assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans le "notice
explicative". Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d'eau a la CCNBT. Or pour
prendre en charge l'entretien des rivieres a la place des riverains, la CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur I'ensemble des rivieres concernées puis demander une Déclaration
d'Intérét Général. Le ruisseau des Oulettes fait partie des cours d'eau que la commune de Poussan a
souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion
comme demandé dans le code de I'environnement.

Sachez que l'objet de cette demande de DIG concerne les travaux d'entretien de la
végétation des berges et non pas des taches de curage ou de reprise des berges.

Concernant I'élimination des déchets que vous avez extraits du lit mineur, la collectivité peut
évacuer ces rémanents si ces derniers ont été traités dans le respect des grandes orientations du
programme de cette DIG. L'optique de ce programme n'est pas de débarrasser la riviere de toutes les
branches mortes mais de sélectionner celles pouvant réellement poser un probléme hydraulique
amenant des inondations (pour le maintien de I'équilibre écologique de nos rivieres, il est préférable
de conserver du bois mort)

Avis du commissaire-enquéteur:
Il est pris acte de cette observation implicitement favorable au projet, et de la réponse de
la CCNBT.

18) Commune de Poussan: observation de Mme GAIRAUD (POU-R-6)

Mme GAIRAUD, riveraine du ruisseau des Oulettes a Poussan (trongon OUL2, parcelle AA26 sur la
RD119E2 Poussan-Montbazin) demande qu'un gros arbre menacant de tomber et de déstabiliser la
berge du ruisseau, soit abattu dans le cadre du programme.

Réponse de la CCNBT:

Suite a une visite du technicien riviére, le sujet concerné est jugé instable, il sera abattu car trop
proche de la route; si ce dernier tombait en travers du cours d'eau, il favoriserait I'inondation de la
RD 119 E2.

Avis du commissaire-enquéteur:
Cette demande, ponctuelle, doit étre prise en considération, car elle fait partie des
prestations prévues au projet. C'est ce que dit la CCNBT dans sa réponse.

19) Commune de Villeveyrac: observation de M. CAZALIS (visiteur VIL-V-1, observation VIL-O-1)
M. CAZALIS, propriétaire riverain du ruisseau Le Pallas a Villeveyrac, a signalé qu'il louait son
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domaine a des chasseurs; ceux-ci craignent que les travaux prévus, notamment les élagages et
débroussaillages le long du cours d'eau, n'entrainent la destruction des habitats du gibier et portent
atteinte a la pratique de la chasse.

Réponse de la CCNBT:

Le programme d'entretien des riviéres vise a concilier le respect des milieux naturels et les usages
liés a l'eau; et la préoccupation de M. Cazalis, la sauvegarde de la faune sauvage, correspond a
I'objectif général "préservation de la riviere en tant que milieu naturel". Dans les secteurs PAL1 er
PAL2, I'enjeu est de préserver le milieu tant que possible, sans que cela nuise a la stabilité des berges
agricoles riveraines. Les interventions seront signalées aux riverains avant le début des travaux et les
propriétaires seront invités a rentrer en contact avec le technicien riviere pour éviter toute action
indésirable. Les chasseurs de Fondouce ont déja été contactés et un rendez-vous a été pris pour leur
présenter concretement la consistance du programme sur les terrains visés par cette observation.
Les tdaches prévues sont principalement de I'enlevement des déchets puis du débroussaillage ainsi
qu'un abattage de petit diamétre localisés autour des ponts afin d'éviter un bouchon hydraulique au
niveau de la route.

Avis du commissaire-enquéteur:

La délimitation des zones devant comporter des opérations d'élagage et de débroussaillage
devra étre réalisée avant tous travaux par le maitre d'ouvrage, en concertation avec les
propriétaires, dans le but de déterminer la consistance exacte des travaux dans le respect des
objectifs du projet, en incluant notamment la protection des espéces animales.

Une rencontre du maitre d'ouvrage avec les associations de chasseurs me parait
souhaitable pour une bonne information réciproque avant les travaux: la CCNBT indique dans sa
réponse qu'elle a déja pris des contacts dans ce sens.

20) Commune de Villeveyrac: observations de Mme BOUIRAT (visiteur ViL-V-2, observations VIL-O-2,
VIL-R-3)

Propriétaire-exploitante d'un terrain de 3ha (B151 et B152) riverain du ruisseau du Mas de Siau,
Mme BOUIRAT signale des débordements fréquents de ce ruisseau, entrainant des dégats aux
cultures; elle demande si les travaux prévus au projet comportent un recreusement du lit de la
riviere et une évacuation des matériaux apportés par les crues.

Réponse de la CCNBT:

Le programme d'entretien de la végétation des berges des rivieres ne vise pas des taches de curage
ou de talutage. Il s'agit uniquement d'un entretien différencié de la végétation permettant de
considérer la riviere comme un milieu naturel tout en limitant tant que possible le risque
d'inondation. En ce qui vous concerne, lors du chiffrage prévisionnel de la premiére campagne
d'entretien, le technicien riviere a noté sur le troncon MAS1: 4 m3 d'embacles et 17 m3
d'encombrants. Ce déchets organiques et anthropiques seront évacués du lit mineur afin de limiter
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les débordements du ruisseau du Mas de Siau sur les terrains agricoles avoisinants. Avant
l'intervention, vous serez prévenu par courrier mais nous vous invitons dés a présent a contacter le
technicien riviere si vous avez repéré un dysfonctionnement hydraulique sur le ruisseau:

Téléphone portable: 06 21 57 32 65 Adresse mail: a.rey@smbt.fr

Avis du commissaire-enquéteur:

Les travaux objets du dossier ne comportent que des opérations d'entretien de la
végétation des riviéres et d'enlévement des déchets; ils n'incluent pas d'interventions pour le
recalibrage des ruisseaux ou 'évacuation des dépéts sédimentaires. Il conviendrait cependant que
la commune examine la demande de Madame BOUIRAT pour y donner suite si possible, en dehors
du cadre des travaux prévus a la présente enquéte.

21) Commune de Villeveyrac: observation de M. BOUSQUET (visiteur VIL-V-3, observation VIL-O-3)

Propriétaire d'une maison d'habitation sur une parcelle riveraine de La Calade (trongon CAL1), a
Villeveyrac, M. BOUSQUET déclare assurer lui-méme l'entretien de la la riviere au droit de sa
parcelle, et souhaite le poursuivre. Il reconnait cependant que les ruisseaux concernés ne sont pas
entretenus suffisamment par les propriétaires riverains, et se déclare favorable au projet de la
CCNBT. Il souhaite que les élagages et débroussaillages soient réalisés avec discernement, dans le
respect des paysages et de la protection de la faune, et avec I'accord des propriétaires.

Réponse de la CCNBT:

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que "le propriétaire riverain est tenu a un
entretien régulier du cours d'eau". Toutefois, dans l'optique de gérer la riviere dans son ensemble et
de maniere cohérente de I'amont vers l'aval, les communes et la CCNBT ont décidé de déléguer la
compétence de gestion des cours d'eau a la CCNBT. Le Calade fait partie des cours d'eau que la
commune de Villeveyrac a souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des
préconisations de gestion comme demandé par le Code de I'environnement. Vous comprendrez que
nous ne pouvons pas exclure vos parcelles de ce plan de gestion.

Etant donné que vous assurez vous-méme l'entretien, vous pouvez toutefois vous référer aux
grandes orientations proposées. Vous avez déja rencontré le technicien riviére sur votre terrain et la
gestion que vous pratiquez satisfait notre considération du cours d'eau qui parait en adéquation avec
le programme.

Concernant nos interventions, I'entretien sera mené avec le plus grand discernement, et
d'ailleurs comme vous avez dii le lire sur la fiche trongon CAL1, aucun traitement de la végétation
n'est prévu pour la premiére campagne.

Enfin, sachez qu'avant toute intervention, un courrier vous sera envoyé avec les coordonnées
du technicien riviere. Vous pourrez ainsi rentrer en contact avec ce dernier pour obtenir des
renseignements sur les dates prévues ou faire vos recommandations.

Avis du commissaire-enquéteur:

Il est pris acte de cette observation favorable au projet. Les souhaits exprimés par son
auteur me paraissent compatibles avec les objectifs du projet, et seront pris en considération,
comme l'indique le maitre d'ouvrage. 33



A-l11-3- Résultats d'ensemble de cette analyse

Il ressort de cette analyse que, sur les 21 personnes qui se sont exprimées, 15 se sont déclarées
favorables au projet, 2 s'y sont déclarées opposées, 1 a exprimé des doutes sur le bien fondé de
I'intervention de la collectivité, 3 ne se sont pas formellement prononcées mais ont donné des
éléments sur certains points particuliers (débit du Joncas a Bouzigues, omission de la Lauze a
Poussan).

Les opinions favorables au projet émanent de personnes {(dont certaines déclarent assurer elles-
mémes l'entretien de la riviere en leur qualité de riverains), qui estiment nécessaire l'intervention de
la collectivité en tant que maitre d'ouvrage pour ce type de travaux, compte tenu du mauvais état
des cours d'eau nécessitant une restauration, d'un entretien cohérent sur I'ensemble de leur tracé,
de la lutte contre les dépdts sauvages de déchets, et de I'enjeu constitué par la protection de |'étang
de Thau.

Les opinions défavorables au projet sont formulées par deux exploitants, riverains du Negue Vaques
a Meéze, qui assurent eux-mémes l|'entretien du cours d'eau en cette qualité et ne jugent pas
nécessaire l'intervention de la collectivité sur leurs terrains; cette position peut s'expliquer compte
tenu de I'état relativement correct, reconnu par la CCNBT et le SMBT, des trongons de riviere en
cause, ainsi que des moyens en matériel dont disposent ces propriétaires pour assurer eux-mémes
ces travaux d'entretien . Elle ne saurait pour autant remettre en cause la nécessité d'un entretien
cohérent de I'ensemble des cours d'eau concernés par le projet, vu leur mauvais état actuel, et de
l'intervention de la collectivité pour pallier I'insuffisance de I'entretien par les riverains, I'aggravation
des risques d'inondation et la dégradation du milieu naturel par les dépots sauvages de déchets .

Le doute exprimé par une personne porte sur l'opportunité de ces travaux d'entretien des riviéres en
comparaison de I'entretien des chemins ruraux, qu'elle estime plus urgente.

Enfin, trois personnes se sont exprimées sur des problémes particuliers (un riverain du Joncas a
Bouzigues, et Mme le Maire de Bouzigues, sur une augmentation récente du débit du cours d'eau, et
une autre personne signalant I'oubli de la riviere la Lauze a Poussan), sans formuler une opinion
particuliére sur le bien fondé du projet.

A-IV- Commentaires et remarques complémentaires du commissaire-
enquéteur

Dans le cadre du présent rapport et préalablement a la formulation de mes conclusions, j'ai jugé
utile d'ajouter a I'analyse des observations du public mes propres remarques et commentaires sur le
déroulement de la procédure, le contenu du dossier d'enquéte et les dispositions prévues par le
maitre d'ouvrage pour la conduite des travaux.

La procédure d'enquéte s'est bien déroulée dans les formes réglementaires selon I'Arrété préfectoral
du 5 ao(t 2014. Aucun incident n'a été signalé. Les mesures de publicité ont été correctement
réalisées.
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Le dossier mis a |I'enquéte donne bien le contexte de I'opération du point de vue de I'environnement,
et montre la compatibilité du projet avec les orientations du SDAGE Rhone —Méditerranée 2010-
2015 et du SAGE "Bassins versants des lagunes de Thau et d'Ingril" adopté en 2006. Il présente les
zones Natura 2000 existantes et expose les dispositions prévues pour que les travaux n'aient pas
d'incidence sur ces zones, par le choix des périodes d'intervention et les précautions qui seront
prises en vue de la préservation des espéces végétales et animales.

Le plan de gestion présenté au dossier décrit bien la nature des travaux prévus sur les cours d'eau
concernés, avec des objectifs différenciés selon les trongons. Il ne donne cependant pas leur
localisation détaillée, renvoyant pour cela a leur surveillance confiée au technicien de riviere du
SMBT. Je considére que la délimitation précise des zones a traiter et la définition des travaux a
effectuer sur chaque troncon de cours d'eau devra faire I'objet dune concertation, a mener avant
tous travaux, entre le maitre d'ouvrage et les propriétaires riverains. S'il y a lieu, des constats d'état
des lieux seront a réaliser avant et aprés les opérations d'entretien, afin de prendre en compte les
éventuels dégats aux cultures.

e £2F octofre LoA 4

Le Commissaire-enquéteur

>

Bernard SOUBRA
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COMMUNAUTE DE COMMUNES DU NORD DU BASSIN DE THAU

ENQUETE PUBLIQUE

préalable a la déclaration d'intérét général au titre de la loi sur I'eau pour le
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau.

Communes concernées: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan, Villeveyrac
(Hérault).

B- CONCLUSIONS ET AVIS MOTIVE
DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

Commissaire-enquéteur: Bernard SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, désigné par
décision n°’E14000103/34 du 7 juillet 2014 de Madame le Président du Tribunal Administratif de
Montpellier
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CONCLUSIONS ET AVIS MOTIVE DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

B-I- Conclusions du commissaire-enquéteur
B-I-1- Rappel de I'objet de I'enquéte et de la réeglementation

La présente enquéte publique est préalable a la déclaration d'intérét général (D.1.G.) au titre de la loi
sur I'eau pour le programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des rivieres
du bassin versant de I'étang de Thau, a réaliser par la Communauté de Communes du Nord du Bassin
de Thau (CCNBT).

Ces travaux sont a réaliser sur le territoire de 6 communes: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin,
Poussan et Villeveyrac (Hérault).

La Communauté de communes a déposé aupres de M. le Préfet de I'Hérault, le 16 mai 2014, le
dossier a soumettre a I'enquéte. Ce dossier a été déclaré régulier et complet par la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer (DDTM) par lettre du 2 juin 2014.

Les opérations de restauration et d'entretien prévues entrent dans la nomenclature des opérations
soumises a déclaration au titre de la loi sur I'eau (rubrique 3.1.5.0).

Par ailleurs, le mode d'intervention choisi par le maitre d'ouvrage consiste en une intervention de la
collectivité, avec ses propres moyens financiers, en lieu et place des propriétaires riverains: il faut
pour cela que ces opérations fassent I'objet d'une déclaration d'intérét général, selon l'article L211.7
du Code de I'environnement, nécessitant une enquéte publique avant décision du Préfet.

Ces travaux, qui concernent les 6 communes de la CCNBT précitées, {mais s'inscrivent dans un projet
plus global incluant 2 autres communes du méme bassin versant, faisant l'objet de deux autres
enquétes), sont a réaliser sur plusieurs cours d'eau et leurs affluents, qui convergent vers I'étang de
Thau, dans le cadre d'un programme d'entretien pluriannuel sur 5 ans, pour un montant estimé a
469.258 euros HT.

B-1-2- Préparation, organisation et déroulement de I'enquéte.

Pour mener cette enquéte, le Tribunal Administratif de Montpellier a désigné, par décision n° E
14000103/34 du 7 juillet 2014, M. Bernard SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des TPE, en qualité de
commissaire-enquéteur.

Le commissaire-enquéteur a examiné le dossier établi par la Communauté de Communes du Nord du
Bassin de Thau avec le concours du Syndicat Mixte du Bassin de Thau (S.M.B.T) en tant qu'assistant
au maitre d'ouvrage; il a participé, en concertation avec la Préfecture de I'Hérault, a la définition des
modalités de I'enquéte; il a rencontré les représentants de la CCNBT, du SMBT et des 6 communes,
visité les sites de travaux, et vérifié la bonne réalisation des mesures de publicité; il a ensuite tenu 7
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éme

permanences en Mairies (une dans chacune des 6 communes concernées et une 7° - a Villeveyrac,
désignée comme siége de l'enquéte) pour recevoir les observations du public; a I'issue de I'enquéte,
il a notifié ces observations au maitre d'ouvrage et a regu son mémoire en réponse; il a enfin rédigé

son rapport d'enquéte (partie A).

Le présent document (partie B) a pour objet la présentation des conclusions et de I'avis motivé du
commissaire-enquéteur.

L'enquéte a été prescrite par Arrété n°2014-1-1374 du 5 ao(it 2014 de M. le Préfet de I'Hérault, qui a
fixé les dates de I'enquéte, du 1°" septembre 2014 au 1*" octobre 2014, et les dates des permanences.

Les mesures de publicité ont été réalisées dans les délais et conformément aux dispositions de
I'arrété: par publication de l'avis d'enquéte dans les éditions du 14 ao(it 2014 du "Midi Libre" et de
"L'Hérault du jour" (avec rappel le 6 septembre), affichage en Mairies et sur le site a la méme date et
pendant toute la durée de I'enquéte.

Le commissaire-enquéteur considére que la préparation, I'organisation et le déroulement de cette
enquéte ont eu lieu sans incident et dans le respect des dispositions reglementaires.

L'enquéte a été close le 1% octobre 2014 a 17h; le commissaire-enquéteur a notifié a la CCNBT,
maitre d'ouvrage, le 9 octobre 2014, les observations du public consignées dans un procés verbal de
synthése, en l'invitant a lui adresser son mémoire en réponse dans un délai de 15 jours; ce mémoire
lui a été adressé le 22 octobre 2014.

B-1-3- Les observations du public

Au cours des 7 permanences tenues dans les Mairies, le commissaire-enquéteur a regu en tout 17
visiteurs. Au cours de l'enquéte, 36 observations ont été formulées:

16 observations orales

10 observations sur registre

10 observations par courrier.

Certaines personnes ont formulé des observations 3 la fois oralement et par écrit; ainsi, ce sont en
tout 21 personnes qui se sont exprimées. Leurs observations ont été analysées dans mon rapport
d'enquéte (partie A).

Il apparait que, parmi celles-ci, 15 personnes se sont déclarées favorables au projet, et ont méme
apporté des arguments en faveur de sa réalisation (difficultés d'entretien de la riviere, embacles non
maitrisés, aggravation du risque d'inondation, dépdts sauvages de déchets). Nul n'a contesté la
nécessité de cette restauration et de cet entretien.

Cependant, deux propriétaires (représentés par 3 personnes) se sont déclarés opposés au projet,
considérant qu'ils réalisaient eux-mémes I'entretien du cours d'eau et ne jugeaient pas nécessaire
I'intervention de la Communauté de communes avec les fonds publics. Un autre propriétaire, sans se
déclarer formellement opposé au projet, a émis des doutes sur I'opportunité de l'intervention de la
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collectivité. 3 personnes enfin, se sont exprimées sur des points particuliers (débit du Joncas a
Bouzigues, omission de la Lauze a Poussan) sans formuler d'opinion sur le bien fondé du projet.

B-lI- Avis du commissaire-enquéteur
B-lI-1- Eléments de motivation

Le dossier mis a I'enquéte contient bien les éléments prévus par la loi sur l'eau et le Code de
I'environnement (article 1211.7) pour des travaux soumis a déclaration concernant des cours d'eau,
et devant faire I'objet d'une déclaration d'intérét général (D.l.G.).

En tant que commissaire-enquéteur, je considére que ce dossier a été correctement établi, dans les
formes réglementaires, et qu'il a permis au public d'avoir une connaissance suffisante des objectifs
du projet, de la nature des travaux prévus et de leur incidence sur I'environnement. La nature exacte
des travaux d'entretien a effectuer sur chaque trongon de cours d'eau, et la délimitation précise des
zones a traiter, devront cependant faire |'objet d'une concertation préalable avec les propriétaires
riverains, a mener par le maitre d'ouvrage avant toute intervention sur le site.

Par ailleurs, je note que, comme l'indique le dossier, les travaux seront menés en prenant toutes
précautions pour minimiser les atteintes aux habitats naturels de la faune sauvage, éviter un
fauchage systématique des berges préjudiciable a leur stabilité, et éliminer les embacles avec
discernement de maniére a mieux maitriser le risque d'inondation.

J'ai entendu les déclarations de plusieurs personnes lors de la tenue des permanences, indiquant
qu'elles assuraient elles-mémes |'entretien de la riviere en limite de leur parcelle mais n'étaient pas,
pour la plupart d'entre elles, opposées a l'intervention de la collectivité pour réaliser cet entretien
avec un financement public. Je considére cependant, vu I'état de ces cours d'eau et de leurs abords,
que leur entretien n'est pas assuré suffisamment par I'ensemble des riverains, et qu'une gestion
cohérente de ces cours d'eau sur I'ensemble de leur longueur, pour leur restauration et leur
entretien régulier, y compris I'enlévement des déchets, justifie l'intervention de ta Communauté de
Communes.

Le projet présenté répond a cette nécessité, et devrait permettre d'assurer une meilleure protection
du milieu naturel (rivieres et étang de Thau), tout en contribuant en partie a une réduction du risque
d'inondation sur les terrains riverains .

En raison des objectifs qu'il s'est donnés et des moyens proposés pour y parvenir, ce projet est
compatible avec les orientations du SDAGE Rhdne-Méditerranée 2010-2015 et du SAGE des bassins
versants des lagunes de Thau et d'Ingril.

Pour I'ensemble de ces aspects, le projet présenté me parait répondre amplement a I'intérét général.

B-1I-2- Avis du commissaire-enquéteur

Aprés avoir pris connaissance du dossier, 39



Aprés avoir constaté que le dossier contenait bien les éléments prévus au Code de I'environnement
pour cette enquéte, et constaté qu'il avait été déclaré régulier et complet par la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer ( DDTM) par lettre du 2 juin 2014,

Apres avoir rencontré le maitre d'ouvrage de l'opération, représenté par M. DALBIGOT, Directeur
Général des Services de la Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau,

Apreés avoir rencontré le représentant du Syndicat Mixte du Bassin de Thau, chargé d'une mission
d'assistance au maitre d'ouvrage, et visité le site,

Apreés avoir étudié et analysé le dossier,

Aprés avoir vérifié le respect de la procédure de mise en ceuvre de I'enquéte publique
conformément a I'Arrété n° 2014-1-1374 du 5 aolit 2014 de M. le Préfet de I'Hérault,

Aprés avoir constaté que la publicité avait été réalisée dans les délais et formes réeglementaires ,

Apres avoir tenu 7 permanences et recu le public dans les Mairies de Bouzigues, Loupian, Méze,
Montbazin, Poussan et Villeveyrac,

Apres avoir constaté que le dossier avait été tenu a la disposition du public dans ces Mairies pendant
toute la durée de I'enquéte,

Apreés avoir consigné les observations du public dans un procés verbal de syntheése et I'avoir notifié
au maitre d'ouvrage, représenté par son Président, M. PIETRASANTA, et le Directeur général
des Services, M. DALBIGOT, le 9 octobre 2014,

Aprés avoir regu le mémoire en réponse du maitre d'ouvrage en date du 22 octobre 2014,

Apreés avoir analysé les observations du public et le mémoire en réponse,

Aprés avoir établi le rapport d'enquéte,

Considérant que l'enquéte s'est déroulée sans incident du 1% septembre au 1% octobre 2014,

Considérant les observations formulées par les personnes qui se sont exprimées au cours de  cette
enquéte, les réponses apportées par le maitre d'ouvrage dans son mémoire en
réponse, et leur analyse dans le rapport d'enquéte,

Considérant les éléments de motivation donnés en B-lI-1 ci-avant,

Considérant que le projet mis a I'enquéte est compatible avec les orientations du SDAGE et du SAGE,

Considérant l'intérét du projet pour la collectivité,

Le Commissaire-enquéteur émet
un avis favorable

a la demande de déclaration d'intérét général (D.l.G.) présentée par la Communauté de Communes
du Nord du Bassin de Thau pour le programme de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau, assorti de la recommandation ci-aprés:

- gu'une concertation soit menée avant tous travaux par la Communauté de Communes, maitre
d'ouvrage, avec les propriétaires riverains des cours d'eau a traiter dans le cadre du projet.

le 2F octobre Lo ¢

Le Commissaire-enquéteur

s

Bernard SOUBRA 40



COMMUNAUTE DE COMMUNES DU NORD DU BASSIN DE THAU

ENQUETE PUBLIQUE

préalable a la déclaration d'intérét général au titre de la loi sur I'eau pour le
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau

Communes concernées: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan, Villeveyrac
(Hérault)

C- ANNEXES

Commissaire-enquéteur: Bernard SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, désigné par
décision n°’E14000103/34 du 7 juillet 2014 de Madame le Président du Tribunal Administratif de
Montpellier 41
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ANNEXE 1

REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIFE DE
MONTPELLIER
07/07/2014
N° E14000103 /34 LE PRESIDENT DU TRIBUNAL
ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

VU enregistrée le 1* juillet 2014, la lettre par laquelle le Préfet de I'Hérault demande
la clésignation d’'un commissaire enquéteur en vue de procéder a une enquéte publique, portant
sur les communes de Bouzigues, Loupian, Meze, i\/lontbazin, Poussan et Viﬂeveyrac, préalable
a la déclaration d'intérét général et a l'autorisation requise au titre de la loi sur l'eau du
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du bassin

versant de Thau 2014-2018 — Territoire CCNBT par la Communauté de Communes du
Notd Bassin de Thau 3

Vu le code de l'environnement, notamment ses articles L. 123-1 et suivants, L. 211-7,

L 214-1 3 214-6, L. 215-15, R 123-1 et suivants et R 214-88 3 R 214-104 ;

Vu la loi n°83-630 du 12 juiﬂet 1983, relative & la démocratisation des enquétes

pul)liques etala protection de I'environnement ;
Vu la loi n°92-3 du 3 janvier 1992 sur I'eau et notamment l'article 10 g

Vu le décret n°2007-397 du 22 mars 1997 — art — 4 pris pour I'application de la loi

susvisée ;

Vu la décision en date du 26 février 2014 par laquelle le Président du tribunal
administratif a clélégué M. Eric SOUTEYRAND, premier conseiller, pour procéc{er 3la

désigna’cion des commissaires-enquéteurs ;

DECIDE

ARTICLE 1 : Monsieur Bernard SOUBRA est désigné en qualité de commissaire enquéteur

pour I’enquéte pul)lique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 2 : M. le Président de la Communauté de communes du Nord du bassin de Thau
— Complex Otkos — CDSE — 34560 VILLEVEYRAC, versera dans le délai de
15 jours, a la Caisse des dépé’cs et consignations - Direction du bancaire
réglementé, gestion du fonds d'indemnisation des commissaires enquéteurs, 15,
quai Anatole France 75700 Paris 07 SP - compte n° 40031 00001
0000279168 T 64, une provision d'un montant de 800 euros.



D=

ARTICLE 3 : Pour les hesoins de I'enquéte publique, le commissaire enquéteur est autorisé a
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en matiére

d’assurance, par la législation en vigueur.

ARTICLE 4 :I./indemnisation du commissaire-enquéteur sera assurée par le maitre cl’ouvrage
en applica’cion de la décision du président du tribunal administratif fixant les

sommes qui lui sont dues.

ARTICLE 5 : La présente décision sera notifiée au Préfet de I'Hérault, 2 Monsieur Bernard
SOUBRA, a M. le Président de la Communauté de communes du Noxd du

bassin de Thau et a la Caisse des dép(“)ts et consignations.

Fait 3 Montpellier, le 7 juillet 2014.

LeP remier-ConseiHer,




ANNEXE 2
» ,
£
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE HERAULT

Préfecture
Direction des Relations avec les Colleclivilés Locales
Bureau de I'Environnement

Le Préfet de 1a région Languedoc-Roussillon
Préfet de I'Hérault

Arrété n°2014-1-1374 portant ouverture d’une enquéte publique préalable
a Déclaration d’Intérét Général article L211-7 du code de I’Environnement
du « Programme de restauration et d'entretien de la végétation des riviéres du bassin versant
de Thau » sur le territoire de la Communauté de Communes du Nord Bassin de Thau
comprenant les communes de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et Villeveyrac

VU le code rural ;

vu le code général des collectivités territoriales ;

Vu le code de I’expropriation et notamment les articles, R11.4, ou R11.14.5;

vu le code de I’Environnement ct notamment les articles 1.211.7 et R214.88 4 104 ;

VU  Davis favorable du Service Eau et Risques & la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer du 2 juin 2014, relatif a la demande de déclaration d’intérét
général présentée par la Communauté de Communes du Nord Bassin de Thau, afin de
metire en ceuvre le programme de restauration et d'entretien de la végétation des riviéres
du bassin versant de Thau réalisé par le Syndicat Mixte du Bassin de Thau (SMBT) ;

vu le dossier présenté par la Communauté de Communes du Nord Bassin de Thau,
maitre d'ouvrage, pour étre soumis 4 I’enquéte publique;

VU  la décision du Tribunal Administratif de Montpellier n°® E14000103/34 en date
du 7 juillet 2014 ;

SUR  proposition de M. le Secrétaire Général de la préfecture de I'Hérault ;

ARRETE:

ARTICLE 1*:

Le projet présenté par la Communauté de Communes du Nord Bassin de Thau, maitre
d'ouvrage, qui a pour but la Déclaration d’Intérét Général du programme de restauration et
d'entretien de la végétation des riviéres du bassin versant de Thau réalisé par le Syndicat
Mixte du Bassin de Thau (SMBT), est soumis 4 la procédure d'enquéte publique.

I
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ARTICLE 2 :

Le responsable du projet auprés duquel des renseignements peuvent &tre demandés est
Monsieur Adrien REY, téléphone 04 67 74 61 60, courriel a.rey@smbt.fr au Syndicat mixte
du bassin de Thau a Séte.

ARTICLE 3:
M. Bernard Soubra, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, est désigné en qualité de
commissaire enquéteur.

ARTICLE 4:

Un dossier d’enquéte et un registre ¢’ enquéte seront déposés pendant 31 jours conséeutifs, du
lundi 1 septembre 2014 au mercredi 1° octobre 2014 inclus, afin que toutes les personnes
intéressées puissent prendre connaissance du dossier aux jours et heures habituels d’ouverture
a la mairie de Villeveyrac, siége de l'enquéte, ainsi que dans les mairies de Bouzigues,
Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et consigner leurs observations sur les registres
d’enquéte ouverts a cet effet, qui seront cotés et paraphés par le commissaire enquéteur.

A titre indicatif les heures d'ouverture des bureaux sont les suivantes :

Mairie Horaire d'ouverture
Villeveyrac Lundi 4 jeudi : 8h-12h et 14h-18h
{(siege de I'enquéte) Vendredi : 8h-12h et 14h-17h
Bouzigues Les lundi, mercredi et vendredi :

9h-12h- et 14h-17h30
Leslxlnardi et jeudi : 9h-12h- et 15h-18h

Loupian Du lundi au vendredi : 8h30-12h et 15h-18h
Méze Lundi a jeudi : 8h-12h et 13h30-17h30
Vendredi : 8h-12h et 13h30-16h30
Montbazin Lundi, mardi et jeudi : 8h30-12h et 15h-18h
Mercredi : 9h-12h et 15h-18h
. Vendredi : 8h30-12h et 15h-17h
Poussan Les lundi, mardi, mercredi et vendredi :

8h-12h- et 13h30-17h30
Le jeudi : 8ha 17h30

ARTICLE S5 :
Il sera également possible d’adresser ses observations par écrit au commissaire enquéteur qui
les annexera au registre correspondant aprés les avoir visées, 4 I’adresse suivante

Monsieur le commissaire enquéteur
« programme de restauration et d'entretien de la végétation
des riviéres du Bassin versant de Thau »
Hétel de ville
4 route de Poussan
34560 Villeveyrac



De plus, le commissaire enquéteur recevra en personne, les observations du public aux
permanences fixées aux dates et heures suivantes :

Commune Date Horaire

ﬁeveyrac 3 septembre de 14 heures & 17 heures |
(siege de l'enquéte) 1 octobre de 14 heures a 17 heures
.‘Imgu_es_ o 9 septembre de 15 heures & 18 heures _
Loupian .16 Seﬁ_telllbl'e de 15 heures a 18 heures
Meze _ h9 septembre— de 9 h;;l_res & 12 heures
Montbazin lg s;pgmbre - "<_ie 9 heure_s é_ i2 he;res
Poussan 23 septembre _Hh_u _ —h_;le 14 heures a 17 heures

Il n'est pas prévu que le public communique ses observations par voie électronique.

ARTICLE 6 :

Toute personne en faisant la demande aupres de la Préfecture de ['Hérault pourra, a ses frais,
obtenir communication du dossier par la Direction des Relations avec les Collectivités
Locales — Bureau de I’Environnement, dés la publication de I’arrété d’ouverture d’enquéte.

ARTICLE 7 :

Publicité sur site et en mairie

Quinze jours au moins avant le début de la procédure d’enquéte et pendant toute sa durée et
sauf impossibilité, il sera procédé par les soins du maitre d’ouvrage, la Communauté de
Communes du Nord du Bassin de Thau, a ses frais, a I’affichage de 1’avis annongant cette
enquéte au public, dans le voisinage de ’opération, et visible de la voie publique.

L’accomplissement de cette mesure de publicité incombe & la Communauté de Communes du
Nord du Bassin de Thau, maitre d'ouvrage, qui devra en justifier par un certificat. Ce certificat
sera transmis en fin d’enquéte au Commissaire enquéteur et sera joint au rapport d’enquéte.

Par ailleurs, chacune des six communes concernées par l'opération devra afficher l'avis
d'enquéte dans les mémes délais sur les tableaux d'information du public prévus a cet effet.
L’accomplissement de cette mesure de publicité incombe aux maires qui devront en justifier
par un certificat.

L’avis d'enquéte en caractéres apparents précisera la nature des travaux, les dates d’ouverture
et de cloture de ’enquéte publique, le nom et la qualité du commissaire enquéteur et fera
connaitre les jours et heures ot il recevra les observations des intéressés ainsi que les lieux ou
il pourra étre pris connaissance du dossier. Il sera conforme aux prescriptions fixées par
Particle R123-11 du Code de ’environnement et aux caractéristiques et dimensions fixées par
arrété du ministre chargé de ’environnement,




Publicité dans la presse

Cette enquéte sera également annoncée, quinze jours au moins avant son ouverture par les
soins du Préfet de I"Hérault et aux frais du demandeur, dans deux journaux locaux ou
régionaux diffusés dans le département de I'Hérault et rappelée au plus tard dans les 8
premiers jours de ’enquéte.

Publicité sur le site infernet

L’avis du Service Eau et Risques de la Direction Départementale des Territoires et de la Mer,
’avis au public d’ouverture d’enquéte publique, seront publiés sur le site Internet des services
de 1’Etat de la Préfecture de I’Hérault quinze jours au moins avant le début de I’enquéte
publique et pendant toute sa durée : http://www.herault.gouv.fr

ARTICLE 8:
A Vexpiration du délai fixé a I’article 4 ci-dessus, les registres d’enquéte seront clos et signés
par le commissaire-enquéteur.

Le commissaire enquéteur rencontrera dans la huitaine le maitre d'ouvrage et lui
communiquera les observations écrites et orales consignées dans un procés-verbal de synthése
des observations du public. Le maitre d'ouvrage disposera d'un délai de quinze jours pour
adresser son mémoire en réponse au commissaire enquéteur.

Le commissaire enquéteur transmettra dans le délai d'un mois & compter de la cloture de
’enquéte, son rapport et ses conclusions accompagnés du dossier et des registres d’enquéte a
la Préfecture, Direction des Relations avec les Collectivités Locales, Bureau de
I’Environnement.

Le commissaire enquéteur transmettra simultanément un copie de son rapport et de ses
conclusions & Ia Présidente du Tribunal Administratif.

Toute personne powra prendre connaissance du rapport et des conclusions motivées du
commissaire enquéteur et du mémoire en réponse du demandeur, a la Préfecture de I’Hérault,
Direction des relations avec les collectivités locales, Bureau de ’environnement, dans les
communes concernées et au siége de la Communauté de Communes du Nord du Bassin de
Thau, maitre d'ouvrage, pendant une durée d'un an a compter de la cléture de I’enquéte
publique.

Le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur et du mémoire en réponse
du demandeur seront également publiés sur le site Internet des services de I'Etat de la
Préfecture de I’'Hérault pour une durée d’un an 4 compter de la cloture de Penquéte :
hitp://www.herault.gouv.fr ainsi que sur le site de la Communauté de Communes du Nord du
Bassin de Thau : http://www.ccnbt.fi




ARTICLE 9:

Aprés la cloture de l'enquéte, le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur seront
portés par le Préfet de ’Hérault & la connaissance de la Communauté de Communes du Nord
du Bassin de Thau, & laquelle un délai de quinze jours sera accordé pour présenter
éventuellement ses observations par écrit au préfet.

ARTICLE 10 :

A lissue de l'enquéte publique et aprés consultation du CODERST, le Préfet pourra
prononcer, par arrété, la Déclaration d'Intérét Général du « Programme de restauration et
d'entretien de la végétation des riviéres du bassin versant de Thau » sur le territoire de la
Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau.

ARTICLE 11:

Le Secrétaire Général de la Préfecture de ’Hérault, le Président de la Communauté de
Communes du Nord du Bassin de Thau, la Directrice Départementale des Territoires et de la
Mer, les maires des communes de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan,
Villeveyrac et le commissaire enquéteur, sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arréts.

Montpellier le "’:,:_5 AOUT 2014

Pour le Préfet et par délégation,
Le Secrétaire Général
»

2 -
Olivier JA
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Liberté . Egalité - Fraternité
. REPUBLIQUE FRANCAISE

’ ’
) S AVIS D’OUVERTURE D’ENQUETE PUBLIQUE
PREALABLE A LA DECLARATION DINTERET GENERAL DU PROGRAMME DE RESTAURATION ET DENTRETIEN
DE LA VEGETATION DES RIVIERES DU BASSIN VERSANT DE THAU PRESENTE PAR LA COMMUNAUTE DE COMMUNES
DU NORD BASSIN DE THAU COMPRENANT LES COMMUNES DE BOUZIGUES, LOUPIAN, MEZE, MONTBAZIN
- POUSSAN ET VILLEVEYRAC

- Projet soumis & enquéte : la présente enquéte est lancée en vue de la Déclaration d'intérét Général du pragramme de restauration et d'en-
tretien de la végétation des rivieres du bassin versant de Thau 2014-2018, dont Ia maitrise d'ouvrage est assurée par la Communauté de com-
munes du Nord Bassin de Thau.

Si elle est prononcée, la Déclaration d'Intérél Général permelira la réalisation par le mailre d'ouvrage des campagnes de restauration puis
d'eniretien de la végétation des berges (élagage, abattage, débroussaillage, efc.) ainsi que des opérations de ramassage des déchets et
encombrants bordant les 100,5 km de cours d'eau du terriloire, y compris en propriété privée. -

- Durée de 'enquéte publique : du lundi 1er septembre 2014 au mercredi 1er octobre 2014 inclus, soit pendant 31 jours.

- Le'commissaire-enquéteur : M. Bernard Soubra, ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, est désigné en qualité, de commissaire-enqué-
teur.

- Informations : le responsable du projet auprés duquel des renseignements peuvent étre demandés est M. Adrien Rey - Téléphone :
04.67.74.61.60 - Courriel : a.rey@smbt.fr au Syndicat mixte du bassin de Thau a Séte.

- Dosslars d'enquéte : les pigces du dossier el les registres d'enquéte seront deposés & la mairie de Villeveyrac, siége de l'enquéle, ainsi
que clans les mairies de Bouzigues, Loupian, Maze, Montbazin et Poussan, pendant 31 jours conséculifs, du 1er septembre au 1er oclobre
2014 inclus, alin que chacun puisse en prendre connaissance et consigner ses abservations sur les reglstres d'enquéles ouverls  cel effel,
duran les jours el heures d'ouverlure des bureaux des mairies ou les adresser par écril au commissaire-enquéteur, qui 16s annexera au regis-
Ire aprés les avoir visés, 4 'adresse sulvante : M. le Commissaire-Enquéleur programme de reslauration el d'entretien de la végétation des
riviares du bassin versant de Thau, hote! de ville, 4, roule de Poussan, 34560 Vilieveyrac.

Mairie Horaire d'ouverture

Lundi & jeudi : de 8 heures a 12 heures et de 14 heures &
18 heures.
Vendredi : de 8 heures & 12 heures et de 14 heures & 17 heures.

Les lundi, mercredi et vendredi : de 9 heures & 12 heures et de
14 heures 4 17 h 30.

Les mardi et jeudi : de 9 heures & 12 heures et de 15 heures a
18 heures.

Villeveyrac (siege de I'enquéte)

Bouzigues

Du lundi au vendredi : de 8 h 30 & 12 heures et 15 heures &
18 heures.

Lundi 2 jeudi ; de 8 heures & 12 heures et de 13 h 30417 h 30.
Vendredi : de 8 heures & 12 heures et de 13 30 & 16 h 30.

Lundi, macdi et jeudi : de 8 h 30 & 12 heures et de 15 heures a
18 heures.

Mercredi : de 9 heures & 12 heures et de 15 heures & 18 heures.
Vendredi : de 8 h 30 & 12 heures et de 15 heures a 17 heures.

Loupian

Meze

Montbazin

Les lundi, mardi, mercredi et vendredi : de 8 heures & 12 heures et

Poussan de 13 h 30 4 17 h 30. Le jeudi : 8 heures & 17 h 30,

A titre indicatif les heures d'ouverlure des bureaux sont les suivantes:

Mairie . Date Heures
Villeveyrac (sigge de f'enquéte) ?;a;p;?&?am g: :::::ﬁ 2 :; :::3:§
Bouzigues 9 septembre de 15 heures 2 18 heures
Loupian 16 septembre de 15 heures a 18 heufes
Meze 9 septembre de 9 heures a 12 heures
Montbazin 16 seplembre de 9 heures a 12 heures
Poussan 23 septembre de 14 heures & 17 heures

De plus, le commissaire-enquéteur recevra en personne, les abservations du public lors de ses permanences, fixées aux dates et heures sui-
vantes
Il n'est pas prévu que le public communique ses observations par veie électronique.

- Rapport : loute personne pourra prendre connaissance du rapport et des conclusions motivées du commissaire-enquéteur,.a la préfecture . :

de 'Héraull, (direction des relalions avec les collectivités locales, bureau de V'enwironnement), dans les:mairies concernées et au siége de la
Communaulé de communes du Nord du Bassin de Thau. . o 7

De plus, le rapport et les conclusions motivées du commissaire-enquéteur seront également publiés sur le site internet de la préfecture de
[Hérault pendant un an, & compter de la cloture de Fenquéte : www.herault gouvfr ainsi que sur ke site de fa Commurauté de communes du
Nord du Bassin de Thau : www.cenbt.fr

Toute personne en faisant la demande auprés de la préfecture de PHérault pourra. 8 ses frais. obtenir communication du dossier pas 'a direc-

_ {ion des refations avec les collectivités locales, bureau de Yenvifonnement, dés la publication de 'arrété d'ouverture d'enguéte.

Cet avis au public d'ouverture d'enquéte publique sera publié sur le site intemet des services de I'Etat : www.herault goww fr 6f sem egalemant
affiché par le maitre d'ouvrage, la Communauté de communes du Nord Bassin de Thau & proximité du Feu doperation conformament aunx
normes en viguieur et par tout autre procédé en'usage, quinze jours au moins avant 'ouverture de I'enquéle el pandant toute &3 durés el dans
les mémes délais affichés dans les six communes concernées.

It sera également, dans fes mémes délais, publié dans deux journaux locaux diffusés dans le département de FHérauit

965849
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Liberzé + Egeilité + Fraveaits
REPUBLICUE FRANCAISE
PREFET DE L'HERAULT

AVIS D°OUVERTURE
D’ENQUETE PUBLIQUE
préalable 3 la Déclaration d’Intérét Général
du « Programme de restauration et d’entretien
de la végétation des rividres du bassin versant
de Thau » présenté par la Communauté
de Communes du Nord Bassin de Thau
comprenant les communes de Bouzigues,
Loupian, Méze, Montbazin, Poussan

et Villeveyrac

Projet soumis & enquéte :
La présente enquéte est lancée en vue de la Déclaration d'Intérét
Général du programme de restauration et d'entretien de la végétation
des rividres du bassin versant de Thau 2014-2018, dont la maitrise
dlouvrage est assurée par la Communauté de Communes du Nord
Bassin de Thau
Si elle est prononcée, la Déclaration d'Intérét Général permettra la
réalisation par le mailre d'ouvrage des campagnes de restauration
puis d'entretien de la végétation des berges (élagage, abattage,
débroussaillage etc.) ainsi que des opérations de ramassage des
déchets et encombrants bordant les 100,5km de cours d'eau du
territoire, y compris en propriété privée.
Durée de 'enquéte publique :
Du lundi 1er septembre 2014 au mercredi fer octobre 2014 inclus
soit pendant 31 jours.
Le commissaire enquéteur :
M. Bemard- Soubra, Ingénieur divisionnaire
désigné en qualité de commissaire enquéteur.
Informations :
Le responsable du projet auprés duquel des renseignements peuvent
aire demandés est Monsieur Adrien REY, téléphone 04 67 74 61 60,
courriel a.rey@smbt.fr au Syndicat mixte du bassin de Thau & Sate.
Daosslers d’'enquéte :
Les pidces du dossier et les registres d'enquéte seront déposés 2 la
mairie de Villeveyrac - siége de I'enquéte, ainsi que dans les mairies
de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin et Poussan, pendant 31
jours corisécutifs, du 1er septembre au 1er octobre 2014 inclus afin
que chacun puisse en prendre connaissance et consigner ses observa-
tions sur les registres d'enquétes ouverts 2 cet effet durant les jours et
heures d'ouverture des bureaux des mairies ou les adresser par écrit
au commissaire enquéteur, qui les annexera au registre aprés les
avoir visés, a l'adresse suivante :
Monsieur le commissaire enquéteur
« programme de restauration et d’entretien de la végétation
des rividres du Bassin versant de Thau »
Hotel de ville
4 route de Poussan
34560 Villeveyrac g
A titre indicatif les heures d’ouverture des bureaux sont les
suivantes : -
Malirie - Horaire d’ouverture
Villeveyrac (siége de 'enquéte) :
Lundi & jeudi : 8h-12h et 14h-18h

des TPE, retraité, est

* onnement), dans

Vendredi : 8h-12h et 14h17h

Bouzigues: - : B )

Les lundi, mercredi et vendredi : 9h-12h- et 14h-17h30
Les mard| et jeudi : 9h-12h- et 15h-18h

Loupian .

Du lundi au vendredi : 8h30-12h et 15h-18h

Méze

L.undi & jeudi : 8h-12h et 13h30-17h30
Vendredi : 8h-12h et 13h30-16h30
Montbazin

Lundi, mardi et jeudi : 8h30-12h et 15h-18h

Mercredi : 8h-12h et 15h-18h
Vendredi : 8h30-12h et 15h-17h
Poussan

Les lundi, mardi, mercredi et vendredi : 8h-12h- et 13h30-1 7h30

Le jeudi : 8h-a 17h30 i

De plus, le commissaire enquéteur recevra en personne, les observa-
tions du public lors de ses permanences fixées aux dates et heures
suivantes :

Malirie

Villeveyrac (sidge de I'enquéte)

3 septembre de 14 heures & 17 heures

1er octobre de 14 heures & 17 heures

Bouzigues .

9 septembre de 15 heures & 18-heures

Loupian : ,

16 septembre de 15 heures & 18 heures

Méze i

9 septembre de 9 heures 4 12 heures

Montbazin

16 septembre de 9 heures & 12 heures

Poussan N

23 septembre de 14 heures & 17 heures )

il n'est pas prévu que le public communigue ses observations par voie
électronique. :

Rapport :

Toute personne pourra prendre connaissance du rapport et des conclu-
sions motivées du commissaire enquéteur, a la Préfecture de I'Hérault,
(Direction des relations avec les collectivités locales, bureau de I'envir-
les malries concemées et au sidgge de la
Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau.

De plus, le rapport et les conclusions motivées du commissaire
enquéteur seront également publiés sur le site Intemet de la
Préfecture de I'Hérault pendant un an, & compter de la cldture de
I'enquéte : www.herault.gouv.fr ainsi que sur le site de la Communauté
de Communes du Nord du Bassin de Thau : www.ccnbt.fr

Toute personne en faisant la demande auprés de la Préfecture de
'Hérault pourra, & ses frais, obtenir communication du dossier par la
Direction des Relations avec les Collectivités Locales — Bureau de I'En-
vironnement, das la publication de l'arrété d'ouverture d'enquéte.

ki

Cet avis au public d'ouverture d'enguéte publique sera publié sur le
site Internet des ‘services de I'Etat www.herault.gouv.ir et sera
également affiché par le maitre d'ouvrage, la Communauté de Com-
munes du Nord Bassin de Thau & proximité du lieu d'opération
conformément aux normes en vigueur et par tout autre procéde en us-
age, quinze jours au moins avant l'ouverture de I'enquéte et pendant
foute sa durée, et dans les mémes délais affichés dans les six com-
munes concemeées. - )

Il sera également, dans les mémes délals, publié dans deux journaux
Jocaux diffusés dans le département de 'Hérauit.
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) . AVIS D’OUVERTURE D’ENQUETE PUBLIQUE
PREALABLE A LA DECLARATION D'INTERET GENERAL DU PROGRAMME DE RESTAURATION ET D'ENTRETIEN
DE LA VEGETATION DES RIVIERES DU BASSIN VERSANT DE THAU PRESENTE PAR LA COMMUNAUTE DE COMMUNES
DU NORD BASSIN DE THAU COMPRENANT LES COMMUNES DE BOUZIGUES, LOUPIAN, MEZE, MONTBAZIN
POUSSAN ET VILLEVEYRAC

- Projet soumis 2 enquéte : la présente enquéte estlancée en vue de la Déclaration d'Intérét Général du programme de restauration et d'en-
tretien de la végétation des rivizres du bassin versant de Thau 2014-2018, dont la maitrise d'ouvrage est assurée par la Communauté de com-
munes du Nord Bassin de Thau.

Si elle est prononcée, la Déclaration d'Intérét Général permetira la réalisation par le maftre d'ouvrage des campagnes de restauration puis
d'entretien de la végétation des berges (élagage, abattage, débroussaillage, elc.) ainsi que des apérations de ramassage des déchels et
encombrants bordant les 100,5 km de cours d’eau du territoire, y compris en propriété privée.

- Durée de I'enquéte publique : du lundi 1er septembre 2014 au mercredi ter octobre 2014 inclus, soit pendant 31 jours.

- Le commissaire-enquéteur : M. Berard Soubra, ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, est désigné en qualité de commissaire-enqué-
teur. .

- Informations : le responsable du projet auprés duquel des renseignements peuvent étre demandés est M. Adrien Rey - Téléphone :
04.67.74.61.60 - Couriel : a.rey@smbt.ir au Syndicat mixte du bassin de Thau & Séte.

- Dossiers d'enquéte : les pisces du dossier el les regisires d'enquéte seront déposés a la mairie de Villeveyrac, siége de l'enquéle, ainsi
que dans les mairies de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin et Poussan, pendant 31 jours conséculifs, du Ter septembre au ler oclobre
2014 inclus, alin que chacun puisse en prendre connaissance et consigner ses observations sur les regisires d'enquétes ouveris & cel effal,
durant les jours et heures d'ouverture des bureaux des mairies ou les adresser par écrit au commissaire-enquéteur, qui fes annexera au regis-
fre aprés les avoir visés, & I'adresse suivante : M, le Commissaire-Enquéteur programme de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau, hotel de ville, 4, route de Poussan, 34560 Villeveyrac.

Mairie Horaire d'ouverture

Lundi & jeudi : de 8 heures & 12 heures et de 14 heuwres &
18 heures.

Vendredi : de 8 heures & 12 heures et de 14 heures & 17 heures.

Villeveyrac (siége de I'enquéte}

Les lundi, mercredi et vendredi : de 9 heures a 12 heures et de
14 heures 4 17 h 30.

Les mardi et jeudi : de 9 heures & 12 heures et de 15 heures &
18 heures. .

Du lundi au vendredi : de 8 h 30 a 12 heures et 15 heures &
18 heures.

Lundi 3 jeudi : de 8 heures & 12 heures et de 13h 302 17 h 30.
Vendredi : de 8 heures 4 12 heures et de 13h 30216 h 30. .

Lundi, mardi et jeudi : de 8 h 30 & 12 heures et de 15 heures a
18 heures,

Mercredi : de 9 heures & 12 heures et de 15 heures 2 18 heures,
Vendredi : de 8 h 30 & 12 heures et de 15 heures & 17 heures.

Bouzigues

Loupian

Meze

Montbazin

Les lundi, mardi, mercredi et vendredi : de 8 heures & 12 heures et

Gatsean de 13 30 2 17 h 30. Le jeudi : 8 heures a 17 h 30.

A titre indicatif les heures d'ouverture des bureaux sont les suivantes :

Mairie Date Heures

Villeveyrac (sige de fenquéte) 3 septembre de 14 heures & 17 heures

1er oclobre de 14 heures & 17 heures

Bouzlgues 9 septembre de 15 heures a 18 heures

Loupian 16 septembre de 15 heures & 18 heures
Meze 9 septembre de 9 heures a 12 heures
Montbazin 16 septembre de 9 heures a 12 heures

Poussan 23 septembre de 14 heures a 17 heures

De plus, le commissaire-enquéteur recevra en personne, les observations du public lors de ses permanences, fixées aux dates et heures sui-
vantes :

1l n'est pas prévu que le public communique ses observations par voie électronique.

- Rapport : toule personne pourra prendre connaissance du rapport et des conclusions motivées du commissaire-enquéteur, & la préfectuse
de I'Hérault, (direction des relations avec les collectivités locales, bureau de I'environnement), dans les mairies concernées et au siege de la
Communauté de communes du Nord du Bassin de Thau.

De plus, le rapport et les conclusions motivées du commissaire-enquéteur seront également publiés sur le site internet de la préfecture de
I'Hérault pendant un an, & compter de la cloture de 'enquéte : www.herault.gouv.r ainsi que sur le site de la Communauté de communes du
Nord du Bassin de Thau : www.ccnbt.fr- . i

Toute personne en faisant la demande auprés de la préfecture de I'Hérault pourra, & ses frais, obtenir communication du dossier par la direc-
tion des relations avec les collectivités locales, bureau de 'environnement, dés la publication de I'arété d'ouverture d'enquéte.

Cetavis au public d'ouverture d'enquéte publique sera publié sur le site internet des services de I'Etat : www.herault.gouv.ir et sera également
affiché par e maitre d'ouvrage, la Communauté de communes du Nord Bassin de Thau & proximité du lieu d‘opération conformément aux
normes en vigueur et par tout autre procédé en usage, quinze jours au molns avant'ouveriure de I'enquéte et pendant toute sa durée, et dans
les mémes délais affichés dans les six communes concernées.

il sera également, dans les mémes délais, publié dans deux journaux tocaux diffusés dans le département de I'Hérauit.

ANNEXE 5



Liberts » Epalité » Fravrniid
REFUBLICUE FRANCAISE
PREFET DE L'HERAULT
RAPPEL
AVIS D’OUVERTURE
D’ENQUETE PUBLIQUE
préalable 2 la Déclaration d’Intérét Général
_ du « Programme de restauration et d’entretien
de Ia végétation des riviéres du bassin versant
de Thau » présenté par la Communauté
de Communes du Nord Bassin de Thau
comprenant les communes de Bouzigues,
Loupian, Méze, Montbazin, Poussan
et Villeveyrac

Projet soumis a enquéte :
La présente enquéte est lancée en vue de la Déclaration d'Intérét
Général du programme de restauration et d'entretien de la végétation
des rivieres du bassin versant de Thau 2014-2018, dont la maitrise
d'ouvrage est assurée par la Communauté de Communes du Nord
Bassin de Thau X ]
Si alle est prononcée, la Déclaration d'Intérét Général permetira la
réalisation par le maitre d'ouvrage des campagnes de restauration
puis d'entretien de la végétation des berges (élagage, abatlage,
débroussaillage etc.) ainsi que des opérations de ramassage des
déchets et encombrants bordant les 100,5km de cours d'eau du
territoire, y compris en propriété privée.
Durée de 'enquéte publique :
Du lundi 1er septembre 2014 au mercredi 1er octobre 2014 inclus
soit pendant 31 jours.
Le commissaire enquéteur :
M. Bemard Soubra, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, est
désigné en qualité de commissaire enquéteur.
informations :
Le responsable du projet auprés duquel des renseignements peuvent
atre demandés est Monsieur Adrien REY, téléphone-04 67 74 61 60,
courriel a.rey@smbt.ir au Syndicat mixte du bassin de Thau a Séte.
Dossiers d’enquéte :
Les piéces du dossier et les registres d'enquéte seront déposes ala
mairie de Villeveyrac - sidge de I'enquéte, ainsi que dans les mairies
de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin et Poussan, pendant 31
jours consécutifs, du 1er septembre au 1er octobre 2014 inclus afin
que chacun puisse en prendre connaissance et consigner ses observa-
tions sur les registres d'enquétes ouverts & cet effet durant les jours et
heures d'ouverture des bureaux des mairies ou les adresser par écrit
au commissaire enquéteur, qui les annexera au registre aprés les
avoir visés, & l'adresse suivante : ; -
Monsieur le commissaire enquéteur :
« programme de restauration et d’entretien de la végétation
< des riviéres du Bassin versant de Thau »
Hétel de ville
4 route de Poussan
34560 Villeveyrac
A titre indicatif les heures d’ouverture des bureaux sont les
suivantes :
Mairie - Horaire d’ouverture
Villeveyrac (siége de I'enquéte) :
Lundi & jeudi : 8h-12h et 14h-18h

Vendredi : 8h-12h et 14h17h
Bouzigues :

Les lundi, mercredi et vendredi : 9h-12h- et 14h-17h30
Les mardi et jeudi : 9h-12h- et 15h-18h

Louplan

Du lundi au vendredi : 8h30-12h et 15h-18h

Meéze

Lundi & jeudi : 8h-12h et 13h30-17h30

Vendredi : 8h-12h et 13h30-16h30

Montbazin

Lundi, mardi et jeudi : 8h30-12h et 15h-18h

Moercredi : 8h-12h et 15h-18h
Vendredi : 8h30-12h et 15h-17h
Poussan

Les lundi, mardi, mercredi et vendredi : 8h-12h- et 13h30-17h30

Le jeudi : 8h & 17h30

De plus, le commissaire enquéteur recevra en personne, les observa-
tions du public lors de ses permanences fixées aux dates et heures
suivantes :

Mairie

Villeveyrac (siége de I'enquéte)

3 septembre de 14 heures & 17 heures

1er octobre de 14 heures & 17 heures

Bouzigues )

9 septembre de 15 heures & 18 heures

Loupian

16 septembre de 15 heures & 18 heures

Meze

9 septembre de 9 heures & 12 heures

Montbazin

16 septembre de 9 heures a 12 heures

Poussan

23 septembre de 14 heures & 17 heures

Il n‘est pas prévu que le public communique ses observations par voie
électronique.

Rapport :

Toute personne pourra prendre connaissance du rapport et des conclu-
sions motivées du commissaire enquéteur, & la Préfecture de I'Hérault,
(Direction des relations avec les collectivités locales, bureau de I'envir-
onnement), dans les mairles concernées et au siége de la
Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau.

De plus, le rapport et les conclusions motivées du commissaire
enquéteur seront également publiés sur le site Internet de la
Préfecture de I'Hérault pendant un an, & compter de la cléture de
I'enquéte : www.herault.gouv.fr ainsi que sur le site de la Communauté
de Communes du Nerd du Bassin de Thau : www.ccnbt.fr

Toute personne en faisant la demande auprés de la ‘Préfecture de
PHérault pourra, a ses frais, obtenir communication du dossier par la
Direction des Relations avec les Collectivités Locales — Bureau de I'En-
vironnement, dés la publication de I'arrété d’ouverture d’enquéte.

AkArRA

Cet avis au public d'ouverture d'enquéte publique sera publié sur le
site Intemet des services de I'Etat www.herault.gouv.fr et sera
également affiché par le maitre d'ouvrage, la Communauté de Com-
munes du Nord Bassin de Thau a proximité du lieu d'opération
conformément aux normes en vigueur et par tout autre procédé en us-
age, quinze jours au moins avant l'ouverture de 'enquéte et pendant
toute sa durée, et dans les mémes délais affichés dans les six com-
munes concernées.

Il sera également, dans les mémes délais, publié dans deux joumaux
locaux diffusés dans le département de 'Hérault.

ANNEXE 6
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ANNEXE 7

BOUZIiOUNS

MAIRIE
DE
BOUZIGUES

CERTIFICAT D’AFFICHAGE
ENQUETE PUBLIQUE

Je soussignée, Madame Eliane ROSAY, Maire de BOUZIGUES, certifie :

- avoir fait afficher le 11 aolt 2014 ’avis au public ainsi que 1’arrété préfectoral
n°2014-1-1374 article 1.211-7 du Code de I’Environnement portant ouverture d’une enquéte
publique préalable a la déclaration d’intérét général (D.I.G.) du programme de restauration et
d’entretien de la végétation des riviéres du Bassin de Thau (Maitre d’ouvrage : Communauté de
Communes du Nord du Bassin de Thau), et ce pendant toute la durée de I’enquéte du 1* septembre
au 1 octobre 2014.

Fait a Bouzigues, le ler octobre 2014

Hbétel de Ville — 1, Rue du Port — 34140 Bouzigues - Tél : 04 67 78 30 12/ 04 67 46 62 90

Fax:04 6778 3210 E-Mail : mairie.bouzigues@wanadoo.fr
fl
£




— r . -
REPUBLIQUE FRANCAISE | POLICE TERRITORIALE |
—— PROCES VERBAL = — |
DEPARTEMENT HERAULT D'AFFICHAGE CODE INSEE : 34143 |
——— — n°® 02 / 2014 —
COMMUNE LOUPIAN | Page 1sur 1
| LES INTERESSES : | AGENT DE CONSTATATION :
|- Monsieur le Maire de LOUPIAN. ‘ Arnaud THEVENOT, Agent de Surveillance de la
- CCNBT. ” Voie Publique de la commune de LOUPIAN.

OBJET DU PROCES VERBAL :
Attestation d'affichage de 1’avis d'ouverture d'enquéte publique préalable a la déclaration d'intérét général du
« Programme de restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du bassin versant de Thau » présenté
par la Communauté de Communes du Nord Bassin de Thau.

CADRE RESERVE AU DESTINATAIRE :

L’an Deux Mille Quatorze et le deux du mois d'octobre.
Nous soussigné Arnaud THEVENOT, Agent de Surveillance de la Voie Publique de la commune de
LOUPIAN (34140), certifions ce qui suit :

ATTESTATION :
Nous soussigné Arnaud THEVENOT, Agent de Surveillance de la Voie Publique de la commune de
LOUPIAN, certifions que la communication citée en objet a été publiée du 13 aolit 2014 au 1 octobre 2014
inclus, par voie d’affiche, notamment dans le panneau prévu a cet effet place de la Libération, a coté de I'entrée
de la Mairie.

De quoi nous avons rédigé le présent pour servir et valoir ce que de droit et nous 1’avons signé. ---------

— S

Clét le 02 octobre 2014 a 09h00 et transmis a :

1 | Monsieur le Maire de LOUPIAN.

1 |CCNBT.

1 Secrétariat de la Mairie.

. .. | L'Agent de Surveillance de la Voie Publique,
1 | Archives Municipales. Arnaud THEVENOT.




REPUBLIQUE FRANCAISE

DEPARTEMENT DE L'HERAULT

VILLE DE MEZE

CERTIFICAT D'AFFICHAGE

Je, soussigné Henry FRICOU, Maire de la commune de Méze, certifie avoir
procédé a l'affichage, sur les tableaux d’information destinés au public,
depuis le 11 ao(t 2014, et pendant toute la durée de I'enquéte publique,
soit jusqu‘au 1°" octobre 2014, de |'avis d’enquéte publique présentée par
la CCNBT, concernant le « Programme de restauration et d’entretien de la
végétation des rivieres du bassin versant de Thau ».

Meze, le 02 Octobre 2014

Le Maire,

Henry FRICOU



CERTIFICAT
D'AFFICHAGE

Mairie de
Montbazin

Je, soussignée, Mme Laure TONDON, Maire de la commune de MONTBAZIN
(Hérault), certifie que 1’arrété n°2014-1-1374 portant ouverture d’une enquéte
publique préalable du «programme de restauration et d’entretien de la

végétation des rivieres du bassin versant de thau » est affiché depuis le 11 aott
2014.

Fait pour servir et valoir ce que de droit.

Montbazin

34560 MONTBAZIN (Hérault)
® 04.67.78.72.02 04.67.78.61.65
E mairie.montbazin@wanadoo.fr



MAIRIE REPUBLIQUE FRANCAISE - DEPARTEMENT DE UHERAULT

POUSSAN

CERTIFICAT

Je soussigné Jacques ADGE, Maire de la Commune de POUSSAN, certifie avoir fait afficher
le 11 aofit 2014 1’avis d’ouverture d’enquéte publique préalable a la déclaration d’intérét
général du « programme de restauration et d’entretien de la végétation des riviéres du bassin
versant de Thau » présenté par la Communauté de Communes du Nord du Bassin de Thau
comprenant les communes de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et Villeveyrac.

Affichage pendant toute la durée de 1’enquéte publique, jusqu’au 1 octobre 2014.

Certificat établi pour servir et valoir ce que de droit.

Fait a POUSSAN, le 2 octobre 2014

/O POON |
/7 “s . LeMaire
| = |
1._ ,!: -
" *%
N .{f_é l'q‘_f\,‘i"l Jacques ADGE

HOTEL DE VILLE - 1, place de la Mairie, BP4 - 34560 POUSSAN - Tél. : 04 67 78 20 03 - Fax : 04 67 78 44 27
Site : www.ville-poussan.fr — e-mail : mairie@ville-poussan.fr



Certificat de Publication et d'Affichage

Christophe MORGO, Maire de VILLEVEYRAC,

certifie avoir fait procéder , dans la commune de VILLEVEYRAC, aux lieux et places
accoutumés, a la publication et a l'affichage de I'arrété n°® 2014-I-1374 portant ouverture
d'une enquéte publique préalable a déclaration d'intérét général article L211-7 du code de
I'environnement du "programme de restauration et d'entretien de la végétation des riviéres
du bassin versant de Thau" sur le territoire de la Communauté de Comunes du Nord Bassin
de Thau comprenant les communes de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et
Villeveyrac, du 14 aolt 2014 au 1er octobre 2014.

VILLEVEYRAC LE 01/10/2014

(1) Avis, ArTéts, etc...

SEDI 30700 UZES - réf.307641



ANNEXE 8

Bernard SOUBRA ST Gély du Fesc, le 9 octobre 2014
236, Rue des Cades
34980 St Gély du Fesc

A Monsieur le Président de la Communauté de
Communes du Nord du Bassin de Thau
Complexe Oikos — CD5E
34560 VILLEVEYRAC

Objet: Programme de restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du Bassin versant de
Thau. Enquéte publique préalable a la Déclaration d'intérét général.

Réf: Arrété n° 2014-1-1374 du 5 ao(it 2014 de M. le Préfet de I'Hérault

PJ: 1 procés-verbal + piéces annexes.
Monsieur le Président,

L'enquéte publique préalable a la déclaration d'intérét général (D.1.G.) du programme de
restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du bassin de Thau s'est déroulee sans
incident du 1% septembre au 1" octobre 2014, dans les conditions fixées par I'Arrété préfectoral du 5
aolt 2014.

Désigné en qualité de commissaire-enquéteur par le Tribunal Administratif de Montpellier
pour conduire cette enquéte, j'ai recu le public lors des permanences que j'ai tenues dans les 6
communes concernées, et enregistré ses observations.

Par la présente et en application de l'article 8 de I'Arrété susvisé, j'ai I'honneur de vous
notifier le procés-verbal de synthése de ces observations, et vous prie de bien vouloir m'adresser
votre mémoire en réponse dans les 15 jours suivant cette notification.

Je vous prie de croire, Monsieur le Président, a I'assurance de ma considération distinguée.

Le Commissaire-enquéteur
6/\\/

Bernard SOUBRA




ANNEXE 9

COMMUNAUTE DE COMMUNES DU NORD DU BASSIN DE THAU

ENQUETE PUBLIQUE

préalable a la déclaration d'intérét général au titre de la loi sur I'eau pour le
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau.

Communes concernées: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan, Villeveyrac
(Hérault)

PROCES-VERBAL DE SYNTHESE
DES OBSERVATIONS DU PUBLIC

Commissaire-enquéteur: Bernard SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des TPE, retraité, désigné par
décision n°E14000103/34 du 7 juillet 2014 de Madame le Président du Tribunal Administratif de
Montpellier
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- Copie des observations sur registres
- Copie des observations par courrier adressé au commissaire-enquéteur



1- Objet de I'enquéte

La Communauté de communes du Nord du Bassin de Thau, dont le siége est situé Complexe Oikos —
CDS5E a Villeveyrac (Hérault), a déposé le 16 mai 2014 auprés de M. le Préfet de I'Hérault un dossier
de demande de déclaration d'intérét général (D.1.G.) en vue de lui permettre d'étre maitre d'ouvrage
d'un programme de restauration et d'entretien de la végétation des rivieres du bassin versant de
I'étang de Thau, selon l'article L211-7 du Code de I'Environnement, demande formulée pour une
durée de 5 ans renouvelable.

Ces travaux sont évalués a un montant de 469.258 euros HT. lIs sont a réaliser sur le territoire de 6
communes: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et Villeveyrac.

lls entrent dans la nomenclature des opérations soumises a déclaration (rubrique 3.1.5.0) selon
I'article R214-1 du Code de I'Environnement. La déclaration d'intérét général objet de la demande
est soumise a enquéte publique, selon les articles R214-88 a R214-104 de ce Code.

2- Déroulement de I'enquéte
2-1- Désignation du commissaire-enquéteur

Le Tribunal administratif de Montpellier a désigné, pour mener cette enquéte en qualité de
commissaire-enquéteur, M. Bernard SOUBRA, Ingénieur divisionnaire des Travaux Publics de I'Etat,
retraité, par décision n° E 14000103/34 du 7 juillet 2014.

2-2- Arrété préfectoral d'ouverture d'enquéte

L'enquéte a été prescrite par Arrété n® 2014-1-1374 du 5 ao(it 2024 de M. le Préfet de I'Hérault. Elle
s'est déroulée sans incident du 1°" Septembre 2014 au 1* Octobre 2014.

L'arrété précise, en son article 8, qu'a lissue de I'enquéte, le commissaire-enquéteur doit
communiquer dans les 8 jours au maitre d'ouvrage les observations écrites et orales du public,
consignées dans un procés-verbal de synthése; le maitre d'ouvrage dispose d'un délai de 15 jours
pour adresser son mémoire en réponse au commissaire-enquéteur.

Le présent document constitue ce procés-verbal de synthése.

2-3- Mesures de publicité

L'enquéte devant commencer le 1* Septembre 2014, les mesures de publicité devaient étre réalisées
au plus tard 15 jours avant cette date.

Ces dispositions ont bien été respectées: I'avis d'enquéte a été publié dans deux journaux (Midi Libre
et L'Hérault du jour) le 14 ao(it 2014, et a été affiché a la méme date sur les tableaux d'affichage des
6 communes concernées ainsi que sur le site, a proximité des riviéres a traiter dans le cadre des



travaux. Il a été rappelé dans I'édition du 6 septembre des deux journaux. Plusieurs communes ont
en outre annoncé cette enquéte sur leur journal local, panneau lumineux ou site Internet.

2-4- Mise a disposition des dossiers et registres

Dans chacune des 6 communes concernées, un dossier d'enquéte et un registre d'enquéte ont été
tenus a la disposition du public du 1* septembre au 1¥ octobre 2014; le public a eu également la
possibilité, selon l'article 5 de I'arrété préfectoral précité, d'adresser ses observations par écrit au
commissaire-enquéteur, en Mairie de Villeveyrac, désignée comme siége de I'enquéte.

2-5- Tenue des permanences
Le commissaire-enquéteur s'est tenu a la disposition du public lors des permanences qu'il a assurées:

- le 3 septembre 2014 de 14h a 17h en Mairie de Villeveyrac
- le 9 septembre 2014 de Sh a 12h en Mairie de Méze

- le 9 septembre 2014 de 15h a 18h en Mairie de Bouzigues

- le 16 septembre 2014 de 9h & 12h en Mairie de Montbazin
- le 16 septembre 2014 de 15h a 18h en Mairie de Loupian

- le 23 septembre 2014 de 14h a 17h en Mairie de Poussan

- le 1¥ octobre 2014 de 14h a 17h en Mairie de Villeveyrac.

2-6- Participation du public

Le nombre de visiteurs regus par le commissaire-enquéteur lors des permanences, et le nombre
d'observations formulées pendant la durée de I'enquéte, sont indiqués ci-aprés.

Commune Nombre de | Observations | Observations | Observations | Total des
visiteurs recus | orales sur registre par courrier observations

Bouzigues 3 2 1 3 6
Loupian 0 0 0 0 0
Meéze 4 4 0 3 7
Montbazin 0 0 0 1 1
Poussan 6 7 6 3 16
Villeveyrac 4 3 3 0 6

Total 17 16 10 10 36

2-7- Cléture de I'enquéte

A l'issue de I'enquéte, le délai étant expiré, les registres ont été clos le 1% octobre 2014 3 17h par le
commissaire-enquéteur.




2-8- Codification
Pour désigner les visiteurs et les observations, j'ai retenu la codification indiquée ci-apreés.

- Codes des communes:
Bouzigues BOU
Loupian LOuU
Meze MEZ
Montbazin MON
Poussan POU
Villeveyrac VIL

- Code des visiteurs: Code commune-V-n° d'ordre Exemple: 1% visiteur a Méze: MEZ-V-1

-Code des observations (selon la commune concernée):

- Observation orale: Code commune-O-n° d'ordre

- Observation sur registre: Code commune-R-n° d'ordre

- Observation par courrier adressé au commissaire-enquéteur en Mairie de Villeveyrac, ou
remis en mains propres: Code commune-C-n° d'ordre.

C'est ce mode de codification qui est adopté pour référencer les observations dans la suite du
présent procés-verbal de synthése.

3- Les observations du public

3-1- Les observations orales lors des permanences

Le déroulement des 7 permanences est relaté ci-aprés, dans I'ordre chronologique.

Lors de ces permanences, j'ai regu 17 visiteurs, qui ont formulé 16 observations orales,
notées BOU-O-1, BOU-O-2, MEZ-0-1, MEZ-0-2, MEZ-0-3, MEZ-0-4, POU-O-1, POU-0-2, POU-0-3,
POU-0-4, POU-0O-5, POU-0-6, POU-0-7, VIL-0-1, VIL-0-2, VIL-O-3.

1% permanence: le 3 septembre 2014 de 14h 3 17h en Mairie de VILLEVEYRAC

A l'ouverture de la permanence, aucune observation ne figure au registre.
1 visiteur s'est présenté.

- Visiteur VIL-V-1: M. Marc CAZALIS, demeurant Domaine de Fontdouce a Villeveyrac, qui a
eu connaissance de l'enquéte par une affiche posée sur la RD2 prés du ruisseau Le Pallas, sur la
commune de Villeveyrac. Propriétaire de 60 ha de terrains longeant le Pallas en rive droite sur sa
partie amont (trongons PAL 1 et PAL 2 du dossier d'enquéte), M. CAZALIS loue ses terrains a des
chasseurs; il attire I'attention du commissaire-enquéteur sur le fait que les chasseurs craignent que
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les travaux prévus, notamment les élagages et débroussaillages le long du cours d'eau, n'entrainent
la destruction des habitats du gibier (sangliers, lapins) et portent atteinte a la pratique de la chasse.

Je lui conseille d'inviter ces personnes a venir consulter le dossier d'enquéte en Mairie, pour
formuler le cas échéant leurs observations; je lui commente le dossier, qui indique la nature des
travaux prévus selon les différents trongons de cours d'eau, mais n'en donne pas la délimitation
détaillée; il indique notamment que "les travaux ne seront en aucun cas menés systématiquement et
dépendront des objectifs définis pour chacun des trongons de riviére", et précise qu'ils seront
réalisés sous la surveillance du Technicien de riviéres du Syndicat Mixte du Bassin de Thau, chargé de
I'assistance a la maitrise d'ouvrage; des renseignements complémentaires peuvent étre demandés
par le public a cette personne, en l'occurrence M. Adrien REY, comme l'indiquent I'Arrété préfectoral
(article 2) et I'avis d'enquéte.

Dans l'attente d'éventuelles observations écrites, je prends note de I'observation orale de
M. CAZALIS , codée VIL-O-1.

A l'issue de cette permanence, je note avoir recu 1 visiteur, qui a formulé 1 observation orale
(VIL-O-1). Aucune observation ne figure au registre.

2éme

permanence: le 9 septembre 2014 de 9h a 12h en Mairie de MEZE

A l'ouverture de la permanence, aucune observation ne figure au registre.
4 visiteurs se sont présentés.

- Visiteur MEZ-V-1: M. Henri BENAU, domicilié a Méze, propriétaire exploitant d'un domaine
agricole de 80 ha en rive droite du ruisseau Négues Vaques (trongon NEG3), a eu connaissance de
I'enquéte par I'affichage sur le site. Il regrette de n'avoir regu aucune lettre ou information a ce sujet,
et me fait part de ses inquiétudes au sujet de cette enquéte, ayant déja été concerné précédemment
par une enquéte d'utilité publique. Il me demande de lui en préciser I'objet, et m'indique que
d'autres propriétaires fonciers, ainsi que des associations de chasseurs, sont concernés. Il estime en
outre que des problémes plus urgents se posent, tels que l'entretien des chemins ruraux et leur
utilisation par les promeneurs, vélos et quads qui, selon lui, créent un danger pour les exploitants.

Je lui conseille de prendre connaissance du dossier tenu a la disposition du public en Mairie,
et lui en commente le contenu, en lui précisant que cette enquéte a pour objet une déclaration
d'intérét général (D.1.G) pour des travaux d'entretien et de restauration de la végétation des riviéres
a réaliser par la CCNBT, opération qui ne nécessite pas d'acquisitions fonciéres: il ne s'agit donc pas
d'une enquéte d'utilité publique.

M. BENAU se réserve de formuler une observation par écrit. Je note dans ['attente ses
remarques comme observation orale MEZ-0-1.



- Visiteur MEZ-V-2: M. Jean-Claude THOLOZAN, accompagné de Madame THOLOZAN et de
Madame GARCIA, demeurant a Marseillan et propriétaire a Méze d'une parcelle de garrigues de
1.800 m2, me dit avoir regu une lettre de la CCNBT au sujet d'un rejet d'eaux usées concernant sa
propriété, et souhaite savoir si I'enquéte publique en cours est liée a ce sujet.

En fonction des éléments qu'il me donne, j'estime que cette question d'eaux usées n'a aucun rapport
avec la présente enquéte. M. THOLOZAN ne formule aucune observation orale ou écrite.

- Visiteur MEZ-V-3: MM. Gérard et Erik DE L'ARTIGUE sont propriétaires exploitants du
Domaine de Saint Martin, d'une surface de 90 ha, a Meéze, riverain du ruisseau Négue Vaques
(trongon NEG4) sur une longueur de 1,3 km en rive droite et de 0,6 km en rive gauche. Ils ont eu
connaissance de I'enquéte par I'affichage sur le site.

lls se déclarent opposés a ce projet pour plusieurs raisons.

Sur l'intervention de la collectivité en lieu et place des propriétaires riverains, ils doutent de
sa nécessité dans la mesure ou ils assurent eux-mémes, jusqu'a présent, I'entretien qui leur incombe
en tant que riverains du Négue Vaques. lls estiment inopportun le débroussaillement des berges du
ruisseau et veulent qu'on laisse cette végétation en place, car elle maintient la stabilité des berges. Ils
estiment qu'il n'y a pratiquement aucune végétation a enlever sur le trongon NEG4 du ruisseau.

Sur la présence de déchets dans le lit des rivieres, qui motive en partie le projet, ils
considerent qu'elle est dlie a une insuffisance des mesures prises par la commune pour accueillir et
traiter les déchets.

Sur lincidence des travaux projetés, ils considérent que [l'accés d'engins de
débroussaillement jusqu'au bord du ruisseau risque d'entrainer une dégradation de la végétation et
une diminution du montant des aides qu'ils percoivent au titre de la Politique agricole commune
(PAC).

lls ne souhaitent pas la présence de pécheurs sur leurs terrains. Enfin, ils estiment que les
travaux projetés par la CCNBT n'ont aucune urgence, et que les fonds publics seraient mieux utilisés
s'ils étaient affectés a l'alimentation en eau potable de plusieurs exploitations agricoles qui
demeurent non raccordées a ce jour au réseau public communal.

Dans l'attente de l'observation écrite qu'ils se proposent de faire, je note leurs remarques
comme observation orale MEZ-0-2.

- Visiteur MEZ-V-4: M. Patrick BIERENS, employé de la Mairie de Méze, est propriétaire d'un
terrain, sis 28 chemin de I'Aval, de 3.300 m2 avec habitation principale, et d'un autre terrain de 5.800
m2, sur les deux rives du ruisseau I'Aygue Vaques (trongcon AYG4) devenant en aval le ruisseau de
Font Frats. Il dit avoir déja nettoyé la partie aval du ruisseau en tant qu'agent communal, mais
indique que certaines parties du cours d'eau sont maintenant inaccessibles pour les engins
d'entretien.



Il signale que son terrain regoit, par le ruisseau, les eaux pluviales des lotissements situés en
amont, et pense qu'il faut en priorité nettoyer la partie aval, avec débroussaillage et enlevement des
embacles.

Dans l'attente d'une éventuelle observation écrite, je note ses remarques comme
observation orale MEZ-0-3.

A l'issue de cette permanence, je note avoir regu 4 visiteurs, qui ont formulé 3 observations
orales (MEZ-O-1, MEZ-O-2, MEZ-0-3). Aucune observation ne figure au registre.

3°™ permanence: le 9 septembre 2014 de 15h a 18h en Mairie de BOUZIGUES

A l'ouverture de la permanence, aucune observation ne figure au registre.
3 visiteurs se sont présentés.

- Visiteur BOU-V-1: M. Olivier AZAN, domicilié a Pinet, est propriétaire exploitant de 15 ha de
vignes en agriculture biologique sur un terrain en rive gauche du Négue Vaques (trongon NEG4) sur
la commune de Méze.

Il émet des doutes sur l'utilité des travaux prévus par la CCNBT aux frais de la collectivité, sur
des ruisseaux en général a sec, et signale qu'il assure lui-méme, en sa qualité de propriétaire riverain,
I'entretien du cours d'eau sur la partie longeant sa parcelle.

Il estime que l'accés des engins de débroussaillement en bordure de ruisseau risque
d'entrainer une dégradation de la végétation et une diminution des aides qu'il percoit au titre de la
politique agricole commune (PAC).

Enfin il souhaiterait avoir I'assurance que les travaux projetés n'ont pas pour but de préparer
des aménagements ultérieurs tels que sentiers pédestres ou aires de loisirs divers; je lui indique a cet
égard que rien dans le dossier n'indique que de tels équipements de loisirs fassent partie des
objectifs du projet.

M. AZAN se propose de faire une observation écrite sur le registre de Méze ou par courrier.
Je note ses remarques de ce jour comme observation orale MEZ-O-4.

- Visiteur BOU-V-2: M. Jacques ROMAN, ancien ingénieur agronome, domicilié a Bouzigues, a
déja consulté le dossier en Mairie et souhaite des explications sur ce qui motive la présente enquéte.
Je lui commente le dossier et lui précise que le projet ayant pour objet une déclaration d'intérét
général, cette déclaration nécessite une enquéte publique.

M. ROMAN estime ce dossier bien argumenté et signale son entretien avec le commissaire-
enquéteur par une mention au registre, notée BOU-R-1. Il se propose de faire ses commentaires
écrits par courrier.



- Visiteur BOU-V-3: M. et Mme Carlo SCHMARTZ, domiciliés a Bouzigues, sont propriétaires
d'une maison d'habitation sur une parcelle située en rive droite du ruisseau Le Joncas (trongon JON2)
au nord de la RD 158.

lls souhaitent avoir des informations sur le but de cette enquéte. Je les leur donne et
commente le dossier.

M. SCHMARTYZ signale qu'alors que le Joncas était jusqu'a présent toujours a sec en été, il
est cette année en eau pendant cette période et semble recevoir, dans sa partie aval au sud de la RD
613, d'importants apports d'eau qu'il n'avait pas auparavant. Cette situation entraine selon M.
SCHMARTZ une pousse beaucoup plus rapide de la végétation, mais la présence d'eau ne permet
plus de faire le débroussaillage comme précédemment; il a constaté une prolifération de
moustiques, qui a motivé une intervention de I'Entente Interdépartementale pour la Démoustication
(E.L.D), et dit avoir signalé ces faits a la Mairie; il reste dans I'attente d'une réponse.

Il fera une observation par courrier. Je note ses remarques de ce jour comme observation
orale BOU-0-2.

A l'issue de cette permanence, je note avoir regu 3 visiteurs, qui ont formulé 3 observations
orales (BOU-O-1, BOU-0-2, MEZ-0-4, cette derniére concernant Méze). 1 observation (BOU-R-1) faite
par M. ROMAN figure au registre.

4*™ permanence: le 16 septembre 2014 de Sh 3 12h en Mairie de MONTBAZIN

A l'ouverture de la permanence, aucune observation ne figure au registre.
Aucun visiteur ne s'est présenté.

A l'issue de cette permanence, aucune observation ne figure au registre.

5™ permanence: le 16 septembre 2014 de 15h a 18h en Mairie de LOUPIAN

A l'ouverture de la permanence, aucune observation ne figure au registre.
Aucun visiteur ne s'est présenté.

A l'issue de cette permanence, aucune observation ne figure au registre.

6°™ permanence: le 23 septembre 2014 de 14h 3 17h en Mairie de POUSSAN

A l'ouverture de cette permanence, 2 observations figuraient au registre:
observation de Madame GUILLO-RUFFLE et Madame de MARCOVITCH, codée POU-R-1;
observation de Madame Nathalie VIE, codée POU-R-2.

6 visiteurs se sont présentés:



- Visiteur POU-V-1: Madame Nathalie VIE, demeurant a Poussan, représentant sa mére
Madame Michele SIGALAS, cette derniére propriétaire d'un terrain sis 5, Chemin de Garel a Poussan,
pres du carrefour RD119/RD119E5 en rive droite du ruisseau des Oulettes (trongon OUL3), signale
qu'en tant que propriétaire riveraine de la Véne, elle a procédé a de nombreuses reprises, et tout
récemment encore, a des travaux d'entretien de la végétation de la riviere au droit de sa parcelle,
notamment élagage d'arbres et ramassage de végétaux encombrant le lit du cours d'eau, qu'elle a
mis en tas a proximité de la rive. Elle ne sait comment éliminer ces dépdts végétaux, ne pouvant a
présent les brller compte tenu de la réglementation en vigueur. Elle demande en quoi consistent les
opérations d'entretien prévues au dossier mis a I'enquéte, et dans quel cadre elles seront réalisées.

Je lui commente le dossier et l'invite a le consulter, en lui indiquant que 'enquéte & pour
objet une déclaration d'intérét général (D.l.G) de ces travaux d'entretien de la végétation des rivieres
par la CCNBT en lieu et place des propriétaires riverains, relevant d'un Arrété préfectoral qui, s'il est
pris, marquera la fin de la procédure et habilitera la CCNBT a réaliser ces travaux dans le cadre d'un
programme d'entretien pluriannuel sur une période de 5 ans.

Pour ce qui concerne I'évacuation des dépots végétaux, je précise qu'elle fait partie des
travaux objets de I'enquéte; pour I'élimination du dépdt végétal qu'elle a réalisé, je conseille a
Madame VIE d'en examiner les conditions avec la Mairie de Poussan, I'habilitation de la CCNBT ne
pouvant vraisemblablement pas intervenir avant fin 2014 ou début 2015 compte tenu des délais
nécessaires a |'aboutissement de la procédure.

Madame VIE a déja formulé une observation au registre (POU-R-2); je note ses remarques
faites lors de la permanence comme observation orale POU-O-1.

-Visiteur POU-V-2: M. Pierre CAZENOVE, Conseiller municipal demeurant 3 Poussan, déclare
intervenir au nom de I'Association L'Observatoire du Pays de Thau, 56, Chemin Haut 3 Balaruc-le-
Vieux, dont la Présidente est Madame Brigitte COHEN.

M. CAZENOVE souligne les objectifs de cette Association dans le domaine de la protection de
I'environnement, et me présente plusieurs photographies de dépdts sauvages de déchets
encombrants a proximité des rivieres, notamment de La Véne, ainsi que les articles parus dans la
presse (Midi Libre du 17 juin 2014 et Hérault du jour du 12 juillet), a ce sujet. L'Association souhaite
sensibiliser les élus et demande une action rapide de leur part.

M. CAZENOVE me signale en outre qu'ayant examiné le dossier d'enquéte, il a constaté que
la riviere La Lauze, affluent de La Véne et traversant la commune du Nord au Sud, ne figurait pas
dans la liste des cours d'eau devant faire l'objet de la D.I.G. Il considére qu'il s'agit d'une omission
regrettable dans la mesure ou, selon lui, cette riviere devrait faire I'objet d'opérations de
restauration et d'entretien au méme titre que les autres riviéres figurant au dossier, et demande ce
qui la motive. Il estime que l'absence d'entretien de la Lauze depuis plusieurs années est I'une des
causes d'inondation des terrains riverains.

Il me signale enfin, concernant les dépéts de déchets de toute nature dans les ruisseaux,
que I'Association demande la création d'une déchetterie & Poussan, la déchetterie actuelle, située a
Montbazin, étant insuffisante pour les deux communes.



Ne disposant pas d'éléments pour expliquer l'omission de la riviére La Lauze dans le dossier,
je fais part a M. CAZENOVE de mon intention de la signaler au maitre d'ouvrage et de lui en
demander les raisons dans mon proces verbal de synthése en fin d'enquéte. Je note ses remarques
sur les dépdts sauvages. En l'attente d'une observation écrite, je note les déclarations de M.
CAZENOVE comme observation orale POU-O-2.

M.CAZENOVE me remet en fin d'entretien un document de 5 pages (3 photos de dépots de
déchets au bord de la riviere La Véne, un projet de panneau pour la sensibilisation du public, et un
texte) auquel j'affecte le n° de code POU-C-2 en tant que document écrit remis au commissaire-
enquéteur. Il formule par ailleurs une observation au registre, codée POU-R-3.

- Visiteur POU-V-3: Madame Evelyne NINI, demeurant 400i, Chemin de la Moline & Poussan
sur un terrain bordant le ruisseau des Oulettes (également appelé La Moline) en rive droite avec
acces par la RD119E5 (trongon OUL3). Madame NINI m'indique qu'avec son mari elle entretient le
ruisseau du coté de sa parcelle, mais ignore a qui appartiennent les terrains situés sur I'autre rive, qui
ne sont pas entretenus; le ruisseau est envahi par une végétation trop abondante (roseaux
notamment) qui géne le libre écoulement des eaux; par ailleurs, a la suite de la période de
sécheresse récente, de nombreux arbres dépérissent et menacent de tomber, au risque de
provoquer des embacles. Elle a signalé ces faits a M. le Maire de Poussan.

Madame NINI m'indique qu'elle a pris connaissance du dossier d'enquéte. Je lui précise que
les travaux projetés, a réaliser par la CCNBT, ont bien pour objet un entretien de la végétation des
rivieres pour répondre a des besoins du type de ceux qu'elle a constatés au droit de sa parcelle. Elle
ne formule pas d'observation au registre.

Je note ses déclarations comme observation orale POU-0-3.

-Visiteur POU-V-4: M. Jacques LLORCA, Conseiller municipal de Poussan, représentant
I'Association "Poussan autrement". M. LLORCA, qui se dit favorable au projet et souhaite que soit
menée une action de sensibilisation du public, fait deux constats:

1) la riviere La Lauze n'a pas été prise en compte dans ce dossier, et ne sera donc pas
entretenue dans le cadre de la D.I.G. D'ol vient cette omission et ne peut-on y remédier dans le
cadre de la présente enquéte ?

2) la riviere La Véne dans la traversée d'Issanka est en trés mauvais état et nécessite une
intervention au plus tot.

Sur le premier point, j'indique a M. LLORCA ignorer les raisons de I'absence de La Lauze au
dossier, sur laquelle j'interrogerai le maitre d'ouvrage, ; je lui précise qu'au stade actuel de I'enquéte,
il ne me parait pas possible de modifier le dossier en y ajoutant ce cours d'eau, ce qui constituerait
une modification de l'objet de I'enquéte, et me parait exclu; sur le deuxiéme, la restauration de Ia
Vene a Issanka et son entretien pluriannuel figurent bien dans les objectifs du projet.

M. LLORCA ne formule pas d'observation au registre; je note ses déclarations comme
observation orale POU-0-4.
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- Visiteur POU-V-5: M. Henri AHIER, demeurant a Poussan, riverain de la Lauze sur sa rive
gauche, a connu les inondations de la RD2ES. Il signale que la Lauze semble avoir été oubliée dans ce
dossier, alors que cette riviere devrait selon lui étre entretenue au méme titre que les autres rivieres
figurant au dossier. Il considére que ce sont les débordements de la Lauze, diis a son manque
d'entretien, qui ont provoqué l'inondation des terrains riverains, notamment au lieudit Les
Condamines, et conduit a leur classement en zone inondable rouge au Plan de Prévention des
Risques d'Inondation ( PPRI).

Je lui indique que je demanderai au maitre d'ouvrage les raisons de I'absence de la Lauze au
dossier. M. AHIER ne formule pas d'observation au registre. Je note ses déclarations comme
observation orale POU-0-5.

- Visiteur POU-V-6: Madame Florence GUILLO, demeurant a Issanka, commune de Poussan,
sur une parcelle accessible par la RD2 prés de la rive droite de la riviere mais non riveraine.
Madame GUILLO déplore la présence de beaucoup de déchets dans la Véne, et note les dispositions
prises selon le projet par la CCNBT pour y remédier.

Elle dit en outre avoir constaté une forte baisse du débit de la Véne et souhaiterait en
connaitre la raison. Sur ce point, je lui indique que cette question ne concerne pas l'objet de la
présente enquéte. Je note les déclarations de Madame GUILLO comme observation orale POU-0-6.

A l'issue de cette permanence, j'ai noté avoir recu en Mairie de Poussan 6 visiteurs, et noté 6
observations orales (POU-O-1, POU-O-2, POU-0-3, POU-0-4, POU-0-5, POU-0-6).

3 observations figurent au registre: les observations précitées, constatées en début de permanence
(POU-R-1 et POU-R-2) auxquelles s'est ajoutée une 3°™ observation, POU-R-3, formulée en séance
par M. CAZENOVE.

7°™ permanence: le 1° Octobre 2014 de 14 a 17h en Mairie de VILLEVEYRAC

A l'ouverture de cette permanence, j'ai constaté que 2 mentions figuraient au registre:
observation notée VIL-R-1 de M. Jacques ROMAN (signalant sa visite du 8/9/2014),
observation notée VIL-R-2 de M. Jacques ROMAN (signalant sa visite du 10/9/2014).

J'ai regu, lors de cette permanence, 3 visiteurs:

- Visiteur VIL-V-2: Madame Hélene BOUIRAT, demeurant a Villeveyrac, propriétaire de deux
parcelles cadastrées B151 (surface 14.470 m2) et B152 (surface 15160 m2) riveraines du ruisseau du
Mas de Siau sur sa rive gauche, entre le lac de I'Olivet (a sec) et le ruisseau (trongon MAS1). Ces
parcelles sont exploitées en céréales.

Madame BOUIRAT, informée de I'enquéte par la presse, signale que le ruisseau déborde & chaque
forte pluie et inonde ses parcelles, causant des dégats aux cultures; elle demande si les travaux
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projetés par la CCNBT comportent un recreusement du ruisseau et une évacuation des matériaux
apportés par les crues. Je lui réponds par la négative et lui commente le dossier, en lui précisant que
les travaux ne portent que sur I'entretien de la végétation, avec également I'évacuation des déchets
déposés dans le lit du ruisseau.

Je note les déclarations de Madame BOUIRAT comme observation orale VIL-O-2. Madame
BOUIRAT fait une observation au registre, notée VIL-R-3.

- Visiteur VIL-V-3: M. Régis BOUSQUET, propriétaire d'une maison d'habitation a Villeveyrac
sur une parcelle située en rive droite de la riviére La Calade (trongon CAL1), accessible par la RD5ES,
au lieudit La Mayole. Hl souhaite s'informer du projet: je lui commente le dossier, la nature des
travaux d'entretien prévus et le mode d'intervention projeté par la CCNBT dans le cadre d'une
déclaration d'intérét général (D.1.G) qui motive la présente enquéte publique.

M. BOUSQUET signale qu'il s'est chargé jusqu'a présent de I'entretien du ruisseau au droit de
sa parcelle et souhaite le poursuivre. Il reconnait cependant que les ruisseaux concernés par le
dossier ne sont pas entretenus suffisamment sur toute leur longueur par les propriétaires riverains,
et se déclare favorable au projet de la CCNBT. Il souhaite que les élagages et débroussaillages a
réaliser par la CCNBT soient exécutés avec discernement, dans le respect des paysages et de la
conservation de la faune, et avec l'accord des propriétaires concernés. Je note ses déclarations
comme observation orale VIL-O-3.

- Visiteur VIL-V-4: M. Fady HACHEM, demeurant chemin de la Mouline & Poussan,
propriétaire d'une maison d'habitation sur un terrain situé sur la rive droite du ruisseau des Oulettes,
pres du confluent avec le ruisseau des Combes (trongon OUL3). Il signale le risque d'inondation
auquel il est exposé du fait du manque d'entretien de ces ruisseaux, encombrés depuis des années
par une végétation qui géne I'écoulement des eaux, et par de nombreux dépdts sauvages de détritus
de toute nature. Il se déclare trés favorable au projet présenté par la CCNBT, a la fois pour la nature
des travaux prévus, pour leur mode réalisation dans le cadre d'une D.1.G., et pour leur surveillance
confiée au SMBT.

Je note ses déclarations comme observation orale POU-O-7. M. HACHEM me remet une
lettre que je note comme observation par courrier POU-C-3.

A l'issue de cette permanence, j'ai noté avoir regu en Mairie de Villeveyrac 4 visiteurs (1 lors de la
permanence du 3/9/2014 et 3 lors de la permanence du 1/10/2014) qui ont formulé 3 observations
au registre (VIL-R-1 et VIL-R-2 figurant en début de séance, et observation VIL-R-3 formulée en
séance par Madame BOUIRAT).
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3-2- Observations sur registres
Au cours de I'enquéte, 10 observations sur registres ont été formulées:

- registre de Bouzigues: 1 observation: BOU-R-1: M. ROMAN

- registre de Loupian : néant

- registre de Méze:  néant

- registre de Montbazin: néant

- registre de Poussan : 6 observations: POU-R-1: Mme GUILLO
POU-R-2: Mme VIE
POU-R-3: M. CAZENOVE
POU-R-4: M. AHIER
POU-R-5: M. et Mme BOUFFARD-VERCELLI
POU-R-6: Mme GAIRAUD

- registre de Villeveyrac: 3 observations: VIL-R-1: M. Jacques ROMAN
VIL-R-2: M. Jacques ROMAN
VIL-R-3: Mme Héléne BOUIRAT

Ces observations sur les registres sont annexées en copie au présent procés verbal.

3-3- Observations par courrier adressé au commissaire-enquéteur

Au cours de I'enquéte, j'ai regu en tout 10 observations par courrier.

7 courriers m'ont été adressés en Mairie de Villeveyrac, et 3 document écrits, (POU-C-2 de
M. CAZENOVE ,POU-C-3 de M. HACHEM, BOU-C-3 de Mme le Maire de Bouzigues) m'ont été remis en
mains propres. Ces 10 observations par courrier sont les suivantes:

BOU-C-1: M. SCHMARTZ

BOU-C-2: M. ROMAN

BOU-C-3: Mme ROSAY, Maire de BOUZIGUES
MEZ-C-1: M. BIERENS

MEZ-C-2: MM. DE L'ARTIGUE

MEZ-C-3: M. AZAN

MON-C-1: Mme ROUSSEAU

POU-C-1: Mme GUY-MERCADIER

POU-C-2: M. CAZENOVE

POU-C-3: M. HACHEM

Les copies de ces observations regues par courrier sont annexées au présent procés verbal.

Il est a noter que j'ai inséré, en cours d'enquéte, une copie de ces courriers d'observations dans le
registre ouvert en Mairie de Villeveyrac, siege de l'enquéte, ainsi que dans les registres des
communes concernées (Bouzigues, Méze, Montbazin, Poussan), pour l'information du public.

13



3-4- Récapitulation des observations

3-4-1- Tableau récapitulatif

Commune Visiteurs regus | Observations | Observations | Observations | Total des
verbales sur registre par courrier observations
Bouzigues BOU-V-1 BOU-0O-1 BOU-R-1 BOU-C-1 6
BOU-V-2 BOU-0-2 BOU-C-2
BOU-V-3 BOU-C-3
Loupian - - - - 0
Meze MEZ-V-1 MEZ-0-1 - MEZ-C-1 7
MEZ-V-2 MEZ-0-2 MEZ-C-2
MEZ-V-3 MEZ-0-3 MEZ-C-3
MEZ-V-4 MEZ-O-4*
Montbazin - - - MON-C-1 1
Poussan POU-V-1 POU-0-1 POU-R-1 POU-C-1 16
POU-V-2 POU-0-2 POU-R-2 POU-C-2
POU-V-3 POU-0-3 POU-R-3 POU-C-3
POU-V-4 POU-0-4 POU-R-4
POU-v-5 POU-0-5 POU-R-5
POU-V-6 POU-0-6 POU-R-6
POU-O-7**
Villeveyrac VIL-V-1 VIL-O-1 VIL-R-1 = 6
VIL-V-2 VIL-O-2 VIL-R-2
VIL-V-3 VIL-O-3 VIL-R-3
VIL-V-4
Total 17 16 10 10 36

* une observation orale formulée lors d'une permanence a Bouzigues concernait Meze; elle a pour
cette raison été codée MEZ-O-4.

** une observation orale formulée lors d'une permanence a Villeveyrac concernait Poussan: elle a
pour cette raison été codée POU-O-7.

3-4-2- Rappel des observations en vue du mémoire en réponse du maitre d'ouvrage

Il'y a lieu de noter que:

- plusieurs observations sur registre se bornent a indiquer que leur auteur a pris
connaissance du dossier: elles n'appellent donc pas de commentaire ni de réponse du maitre
d'ouvrage;

- la plupart des observations orales ont été confirmées par écrit, soit sur les registres, soit
par courrier: une seule réponse du maitre d'ouvrage suffira donc pour une observation formulée a la
fois oralement et par écrit par son auteur;

- l]a teneur des observations orales est indiquée au §3-1 ci-avant; les observations écrites
sur registre (§3-2) et par courrier (§3-3) sont annexées en copie au présent procés-verbal.
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Il est demandé au maitre d'ouvrage, selon l'article 8 de I'Arrété préfectoral du 5 aolt 2014,
d'adresser au Commissaire-enquéteur son mémoire en réponse aux observations rappelées ci-
apres, dans un délai de 15 jours a compter de la notification du présent procés-verbal de synthése:

1) Commune de Bouzigues: observation de M. ROMAN (BOU-0O-1, BOU-R-1, VIL-R-1, VIL-R-2 et
BOU-C-2)

2) Commune de Bouzigues: observation de M. SCHMARTZ (BOU-O-2, BOU-C-1)

3) Commune de Bouzigues: observation- ae Mme ROSAY, Maire de Bouzigues (BOU-C-3)
4) Commune de Méze: observation de M. BENAU (MEZ-0-1)

5) Commune de Méze: observation de MM. DE L'ARTIGUE (MEZ-0-2, MEZ-C-2)

6) Commune de Méze: observation de M. BIERENS (MEZ-O-3, MEZ-C-1)

7) Commune de Méze: observation de M. AZAN (MEZ-0-4, MEZ-C-3)

8) Commune de Montbazin: observation de Mme ROUSSEAU (MON-C-1)

9) Commune de Poussan: observation de Mme VIE (POU-O-1, POU-R-2)

10) Commune de Poussan: observation de Mme GUILLO (POU-0-6, POU-R-1)

11) Commune de Poussan: observation de M. CAZENOVE (POU-0O-2, POU-R-3, POU-C-2)
12) Commune de Poussan: observation de Mme NINI (POU-0O-3)

13) Commune de Poussan: observation de M. LLORCA (POU-0-4)

14) Commune de Poussan: observation de M. AHIER (POU-O-5, POU-R-4)

15) Commune de Poussan: observation de Mme GUY-MERCADIER (POU-C-1)

16) Commune de Poussan: observation de M. HACHEM (POU-O-7, POU-C-3)

17) Commune de Poussan: observation de M. et Mme BOUFFARD-VERCELLI (POU-R-5)
18) Commune de Poussan: observation de Mme GAIRAUD (POU-R-6)

19) Commune de Villeveyrac: observation de M. CAZALIS (VIL-O-1)

20) Commune de Villeveyrac: observation de Mme BOUIRAT (VIL-0-2, VIL-R-3)

21) Commune de Villeveyrac: observation de M. BOUSQUET (VIL-0-3)

Fait  Saint Gély du Fesc,le 9 Ae, ol
Le Comn@a&re«enquéteur

Bernard SOUBRA 15



PoO~ C-A

Mme GUY-MERCADIER Bénédicte
Résidence Coté Jardin
23 Rue du Lavoir - Villa 9
34540 BALARUC LES BAINS
06.15.13.49.09
Balaruc, 16 septembre 2014

Monsieur le Commissaire enquéteur
Programme de restauration et d'entretien
De la végétation des riviéres du Bassin

Versant Thau
Hotel de Ville — 4 route de Poussan
34560 VILLEVEYRAC

Objet : restauration et entretien riviéres

Monsieur,

Je fais suite a 1'avis d'ouverture d'enquéte publique pour le programme de restauration et d'entretien de la
végétation des riviéres du bassin versant de Thau.

Maman est propriétaire d'une parcelle 8 POUSSAN, section BR 93 (sauf erreur de ma part), ce terrain est
appelé LA MOULINE.

C'était une vigne a 1'époque qui a €té entiérement transformée en parc par mon papa qui vient de décéder le

___mois dernier. Il a passé des milliers d'heures durant des années a travailler sur-ce-terrain-qui-est-en—partie— —————  —-

entouré d'une petite riviére.
Nous souhaiterions vivement étre contacté avant le début des travaux sur notre terrain car je ne voudrais pas
que des engins rentrent dans notre propriété et fassent des tranchées au sol ou cassent des arbres durant le

temps des travaux. Nous souhaitons étre 14 pour surveiller l'intervention.

Il m'est impossible de me rendre dans une mairie consulter des documents, je travaille dans une agence a
SETE et je ne termine jamais avant 18h00. Maman dans son état ne peut venir non plus.

Je vous remercie de bien vouloir m'indiquer la marche a suivre car j'ignore la date a laquelle vont débuter ces
travaux. Sur quel site pourrais-je aller pour avoir ces dates et a quel moment ?

Dans cette attente et vous en remerciant,

Je vous prie de croire, Monsieur, en I'assurance de mes sentiments distingués.

Bénédicte GUY-MERCADIER



Rouv-C-A

Carlo Schmartz
9, rue du Joncas
F-34140 BOUZIGUES

A Monsieur le commissaire enquéteur
"programme de restauration et d'entretien de la
végétation des rivieres du Bassin versant de Thau"

Concerne: Enquéte publique préalable a Declaration d'Intérét Général article L211-7
du code de I'Environnement du "Programme de restauration et d'entretien de la
végétation des rivieres du Bassin versant de Thau"

Monsieur le commissaire enquéteur,

Suite & notre consultation du 9 septembre en mairie de Bouzigues, j'ai
I'honneur de vous faire parvenir par la présente quelques objections que j'ose formuler
aprés avoir pris connaissance du dossier en question.

- Les faits:

Tl est certain que ce dossier détaillé repose sur les caractéristiques des cours
d'eau en question. Je suppose qu'en préambule, ces caractéristiques ont été collectées sur
le terrain par des agents compétents. En ce qui concerne le Joncas a Bouzigues, j'ai eu le
plaisir de m'entretenir avec l'agent en charge (M. Rey ?). A ce moment, le Joncas était
comme décrit de mémoire de la part -des vieilles gens du village: un ravin desséché.
Effectivement, depuis les quelques années que je suis riverain-propriétaire, je ne puis que
confirmer que le Joncas etait garni spontanément de quelques flaques d'eau apres des
pluies prolongées lors des mois de janvier et février. Les autres mois, il était totalement a
sec et la végétation de ce fait limitée. C'est dans cet état que I'agent de la CCNBT l'a trouvé
lors de sa visite.

Or depuis la mi-avril 2014, cette situation a totalement changé. Maintenant,
le Joncas est chargé d'eau en permanence. Le ruisseau a dans sa partie qui longe ma
propriété presque 2 metres de large et un demi-métre de profondeur. Cet apport d'eau
reste inexpliqué jusqu'a ce jour. J'ai informé la mairie, des agents techniques sont venus
sur les lieux en mai pour conclure que "'c'est bizarre" et qu'il s'agirait probablement d'une
fuite du réseau d'approvisionnement. Il me semble cependant important que la presente
étude doit tenir compte de ces données nouvelles quant aux caractéristiques aquiféeres du
Joncas.
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- les conséquences

La végétation a augmenté de fagon explosive. Au début, I'eau qui est limpide
et claire, s'écoulait lentement dans I'étang. Or par I'augmentation rapide de la densite et de
la taille des plantes, il s'est créé sur les bords des zones a eau stagnante qui font apparaitre
de plus en plus des phénomeénes de putréfaction et de larves d'insectes.

J'avais I'habitude de débroussailler la berge qui affleure @ ma propriété. Je suis dans
l'impossibilité de continuer ces travaux car il ne me reste plus de place pour mettre les

pieds.

Depuis des années, la commune a chargé un professionnel (M. Tauste) a
procéder a des intervalles annuels au débroussaillage du lit et des berges du Joncas. Cette
année, il a dii renoncer pour toute la partie inférieure, sa machine s'enlisant dans le lit du
ruisseau.

Donc actuellement, la -végétation peut proliférer sans limitation, obstruant
peu a peu le lit et rendant difficile un écoulement continu de I'eau vers ['étang.

- les risques

J'ai pu constater que le plan pour la section JON2 veut aussi protéger les
riverains vis-a-vis des risques d'inondation. Effectivement, notre lotissement a €té classé
rétroactivement en zone PPRI (inondation). Je me réjouis de lire que la communauté de
communes veut prendre des mesures de protection en conséquence.

Un débroussaillage régulier me semble de premiére importance. Ii faudrait

aussi venir a bout de I'habitude de certaines gens de déposer des déchets encombrants
dans le ravin du Joncas au niveau du chemin de la Catonniere.
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Or, je regrette de constater que le dossier que j'ai pu consulter ne se soucie
pas assez du bien-étre, voire de la santé des riverains.

Dans son état actuel, le Joncas risque de se transformer rapidement en
cloaque insalubre donnant naissance 3 toutes sortes de vecteurs de maladies et de pestes
végétales. J'ai pu observer une augmentation faramineuse de la population d'insectes, et
entre autres est apparu une espéce de moustiques "tigre" (aedes albopictus) devant lequel
la mairie n'a pas cessé de nous mettre en garde, car ce diptére est transmetteur de toutes
sortes de maladies graves comme la Dengue, le Chikungunya.....Si pour le moment la
situation en France n'est pas alarmante quant au nombre des cas de maladie, cela pourra
changer dramatiquement si une population d'insectes s'est installée en attente des
premiers porteurs rentrés des Antilles (p.ex.)

- les solutions

Suite & I'observation d'individus du type tigre, j'en ai informé I'EID (Entente
Interdépartementale de Démoustication). Ils sont venus sur les lieux pour appliquer un
traitement afin de ralentir la reproduction des insectes.

Si je les en remercie, je considére cependant cette solution seulement
comme une solution d'urgence. Rien ne sert a déverser des agents chimiques anti-insecte,
puis des désherbants puis.....qui vont se retrouver finalement dans les eaux de |'Etang et
des tables a huitres, il faut s'en prendre a l'origine du probleme!

A mon humble avis, il faut tout faire pour trouver la cause de cet apport
d'eau miraculeux et non négligeable, changeant totalement les caractéristiques fluviales du
Joncas. Au nord dune ligne de démarcation passant (O-E) par le point
(43°26'58,3"/3°38'53,5") le lit du Joncas est au sec avec végétation réduite, au sud la
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végétation est verdoyante et le sol imbibé d'eau; cette indication devrait permettre a des
spécialistes de déterminer rapidement {'origine du miracle.

S'il s'agit d'une fuite, on fera bien de la détecter selon une méthode
rigoureuse et de laréparer au plus vite, aussi pour éviter-un-gaspillage d'eau important.

S'il s'agit d'une nouvelle source naturelle (hautement improbable en cette
période de sécheresse prolongée), on devra ou bien rendre possible un écoulement vif vers
I'étang ou bien capter cette source et en profiter pour I'arrosage public.

Hélas depuis ma lettre recommandée aux Elus de la commune au mois de
mai, je n'ai aucune connaissance d'un plan d'action visant a remédier a la situation et pour
atténuer mes angoisses.

En espérant trouver par votre intermédiaire, non seulement de I'appui pour
ma cause, mais aussi celle d'une grande partie de la population locale, je vous exprime,
Monsieur le commissaire, mes salutations les plus distinguées.

~

Carlo Schmartz

Dr. rer. nat.

Prof. de Chimie e.r.

ancien de I'Université Louis Pasteur de Strasbourg
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Bou-C-2_

Enquéte publique préalable a la déclaration d'intérét général concernant la
restauration et I'entretien de la végétation des riviéres du Bassin de Thau

1) Préambule :

La CCNBT vient de lancer I'enquéte publique de concertation concernant le programme
susmentionné pour les communes de Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan et
Villeveyrac.

Vingt — huit riviéres, ruisseaux et ravins sont pris en compte, pour une longueur totale de
100,5 km, soit 201 km de rives, parcourant a 90% le domaine privé. Ces cours d'eau ne

relévent pas du Domaine de 1'Etat.

2) Ledocument:

Le rapport de 226 pages établi par la SNBT , par délégation de compétence de la CCNBT
(Maitre d'ouvrage) résume de maniére claire les problémes a résoudre, suite 2 une enquéte de
terrain particuli¢rement détaillée.

Quatre opérations sont prévues :

o Préservation de la qualité des riviéres en tant que milieux naturels.

o Protection des infrastructures et des éléments patrimoniaux liés a I'eau.
° Protection des biens et des personnes contre les inondations.

° Protection des espaces agricoles contre les inondations.

Ces opérations découlent des objectifs généraux suivants :

o Préservation et amélioration des fonctionnalités de la biodiversité et done des milieux

aquatiques des cours d'eau.
o Amélioration de la qualité des eaux superficielles.

_ °La prévention du risque d'inondation.

Le document met 2 jour une série de cartes et tableaux thématiques permettant au lecteur de
centrer I'attention sur le territoire de son intérét.

Ainsi, pour Bouzigues, 14 cartes rassemblent les termes essentiels du programme, appuyés par
4 tableaux concernant les ruisseaux des Aiguilles et des Joncas sur les communes y afférentes
( Loupian, Poussan, Bouzigues ).

Les cartes reprennent entre autres, les limites de la CCNBT, des communes, le tracé des cours
d'eau ainsi que les zones Natura 2000 ( Zones de protection spéciales, sites d'intérét
communautaires ) ainsi que le programme d'entretien des riviéres du bassin versant de Thau
2014-2018.

Ces cartes, a I'échelle 1 cm/ 250 m sont lisibles et utilisables.

Con



Les tableaux concernant les ruisseaux reprennent :

© les objectifs généraux: - préservation de la qualité des riviéres en tant que milieu naturel :
garrigue, cours d'eau temporaires méditerranéens.

© les types et le détail des travaux: - abattage, élagage, débroussaillement, enlévement
d'embacles, enlévement des encombrants, ramassage des déchets.

° Je séquencage des travaux de 2014 a 2018.

° Jes précautions a prendre : - gestion qualitative de la ripisylve, maintien de la
diversité des habitats sur les berges, conservation des embécles en riviéres afin
de réduire les a - coups hydrauliques a l'aval, nettoyage du lit et des berges.

Deux chapitres importants évaluent I'incidence et la compatibilité du programme avec les
actions du SAGE ( Schéma Directeur d'Aménagement et de la Gestion des Eaux) et avec les
zones NATURA 2000 et reprennent les cartes y afférentes, notamment le relevé des Stations de
controle et de surveillance ( SAGE — RCO/RCS ) ainsi que les Zones de protection spéciale et
d'intérét communautaire ( NATURA 2000 ).

A noter une carte des cours d'eau soumis au partage des baux de péche.

Les caractéristiques essentielles des bassins versants de Thau sont décrites (occupation des
sols, pressions sur la ressource en eau, urbanisation, dégradation de la biodiversité et de la
qualité paysagere, sensibilité i I'eutrophisation).

3) Le financement :

Un budget de 469 258 € est estimé et dont le financement n'incombera pas aux riverains.

°Ja CCNBT prendra & charge 30%.

°]'Agence de 1'eau Rhone _Méditerrannée — Corse prendra i charge 30%.
© le Conseil Régional Languedoc Roussillon prendra a charge 20%.

© Je Conseil Général de 'Hérault prendra a charge 20%.

4) Conclusions et recommandations :

CONCIUNION S Lt s e ————

° Bouzigues est particuli¢rement concernée par cette proposition d'intervention, car elle
est une des communes située le plus aval par rapport 2 la ligne de créte des bassins
versants de Thau.

°© Dans les meilleurs délais, il y aura lieu de quantifier les travaux repris au titre des
tableaux des riviéres et ruisseaux.

o Cette quantification des travaux devrait &tre vérifiée par les administrations impliquées,
Jes propriétaires riverains ainsi que les organisations de protection et de sport dans
I'environnement. Pour exemple, le diamétre de certains arbres présents sur les rives
concernent de la végétation souvent intéressante pour la protection la faune et la flore.



o L'entretien et la protection des rives par les particuliers devra étre reconnue et pourrait
faire I'objet d'une reconnaissance du genre « certification », dans la mesure ou cette
derniére n'engage pas de processus lourds et onéreux.

° |l serait utile qu'un atelier de concertation reprennent les conclusions définitives
d'éxécution, i I'échelon municipal ou, si possible a I'échelon pluri — municipal.

° Un rapport reprenant le « vécu environnemental » de I'année devrait &tre présenté par
la ou les Communes, chaque année, avec I'aide du CPIE. Ce rapport devrait intégrer
succinctement les résultats obtenus au niveau du bassin versant de Thau dans son
enti¢reté , avec une attention particuliére sur les effluents provenant du canal Rhone —
Séte et de la ville de Séte qui se cantonnent réguli¢rement dans la Crique de I' Angle.
Un budget devrait &tre alloué en conséquence afin de couvrir les frais de préparation
du rapport et la réalisation de I'atelier. Le CPIE a suivi et appuyé réguli¢rement les
communes dans leurs démarches d'avenir, en bonne intelligence avec les
institutions régionales et départementales et a gagné la confiance des habitants qui se
sentaient concernés.

De ce qui précéde, je tiens a souligner la bonne qualité de ce rapport technique, administratif
et financier car il concentre une série d'informations utiles pour tout lecteur attentif a la
question environnementale de la lagune de Thau.

\ ) ~>
@\
; @,"-‘D“.Vd)ula}t‘q

“~Jadques Roman

habitant a Bouzigues
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A - Zone de Pollution fécale humaine ininterrompue.

B — Zone de repos migrateurs et nidification d’espéces autochtones, arbres a préserver.

Montbazin riviére 16 septembre 2014.




Pou-C-2_

56,Chemin Haut

Observato ire 34540 Balaruc le Vieux
du Pays de Thau Tol. : 06.11.36.32.04

Courriel : contact@observatoire-pays-thau.com

>

COMMUNIQUE DE PRESSE :
LUTTE CONTRE LES POLLUTIONS
- jeudi 10 juillet 2014 - 18h- lieu-dit "Pompeiren" commune de POUSSAN -

Mesdames et Messieurs les élus, soyez vraiment SAGE !

Nous sommes surpris, 2 la suite de l'article paru dans Midi-Libre, le 17 juin dernier
qui titrait en premiére page "Le ruisseau la Veéne, poubelle @ ciel ouvert" et en page intérieure “la Véne joue de
déveine" (avec des photos montrant l'ampleur du "désastre") qu'aucune réaction, aucune explication de la part des élus
concernés, ne vienne rassurer les lecteurs (résidants, professionnels de la péche, de la conchyliculture, du
tourisme...etc.).

Conscients de communiquer sur c¢ sujet dans une période qui ne donne pas de notre territoire une image positive, mais
soucieux de préserver la qualité de son environnement, NOUS N pOUVONS passer Sous silence nos légitimes inquiétudes.

Attentifs & ces problémes de pollutions sur le bassin versant de la lagune de Thau nous approuvons le plan de gestion
qui a été élaboré en 2011, conjointement par Thau-Agglo, la CCNBT et le SMBT, dans le cadre du SAGE ( Schémas
d'Aménagement et de Gestion des Eaux).

'est sur cette base que le SMBT vient de lancer un programme d'entretien des berges et des cours d'eau avec
l'embauche d'un technicien de riviere chargé d'établir un inventaire des travaux 2 réaliser et de coordonner c€
programme (entretien de la végétation - ramassage des déchets - actions de sensibilisation auprés des riverains).

On apprend également qu'une Déclaration d'Intérét Général (DIG), en cours d'instruction permettra a la collectivité

d'intervenir dés l'automne sur ‘ensemble des berges, publiques et privées. Les maitres d'ouvrages concerncs (Gigean -
Balaruc-le-Vieux et la CCNBT) doivent lancer cet été une enquéte publique.

Sur le terrain une brigade rurale créce par la CCNBT lutte activement contre les dépdts sauvages, mais doit se contenter
de les localiser, et d'engager des procédures, a défaut de pouvoir trouver les coupables. Nous regrettons vivement
qu'aucune disposition de cet ordre ne soit mise en place de la part de Thau-Agglo.

Au vu des énormes enjeux environnementaux et économiques auxquels est directement lié le territoire de Thau,
notre action sur le terrain veut montrer que des dispositions fortes doivent &tre prises pour ne pas laisser les
déplbts sauvages en I'état, au-deld d'un délai raisonnable aprés leur signalement. Certes des contraintes de
procédures ne permetient pas un enlévement immédiat, mais & contrario, il est tout & fait déraisonnable et
dangereux de laisser la pollution s'aggraver sur une durée excessive de plusieurs mois.

Notre constat sur le site de "Pompeiren'':
Des photos prises le 5/02/2014 montrent divers gravats, des souches d'arbres, obstruant le chemin rural qui

passe sous I'autoroute en bordure de la Véne, le 20/05/201 4, des dizaines de pneus viennent s'ajouter sur le site,
le 30/06/2014, des dépdts de gravats obstruent le chemin plus en amont au bord de I'autoroute.

Sur cet exemple conceret (choisi parmi tant d'autres hélas!) comment peut-on, sur une période de 824 9 mois (le
début des travaux est programmeé & I'automne prochain), laisser se développer cette situation inacceptable sur ce
site 7 Des affiches marquant le passage de la brigade rurale de la CCNBT, indiquant que le délit est constaté et
qu'une procédure judicaire est en cours, ne semblent pas décourager les contrevenants.

La prise en compte de cette pollution ne doit-elle pas étre réévaluée et réexaminée en urgence, notamment sur ce
point précis, par la Commission Locale de I'Eau (CLE) qui élabore le SAGE du territoire de Thau ?

Observatoire du Pays de Thau.

) As.sociation l0i 1901 bo s H:;_J-..Cf) Cg & i> )
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Bassin versant d'alimentation en eau douce de la lagune de Thau

L'EAU : un bien commun a préserver.

SAGE : Schémas d'Aménagement et de Gestion des Eaux. Thau.Agglo- SMBT- CCNBT-
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Les contrevenants s'exposent a payer une amende de 1500€ + confiscation du véhicule.
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GFA de roubie Pinet le 29/09/2014
Domaine de petit roubie
34850 Pinet
Monsieur le commissaire enquéteur
Programme de restauration des riviéres
Du bassin versant de Thau
Hotel de ville
4 route de poussan

34560 Villeveyrac

Monsieur le commissaire enquéteur

Le GFA de roubie est proprietaire de la parcelle BD 179 sur la commune de Méze en bordure du
ruisseau le negue vaque

La totalité du domaine est en agriculture biologique certifié depuis 1985

Toutes nos parcelles sont sous contrat PAC protection de I'environnement
Toutes ces parcelles sont contrélées chaque année par Ecocert

JYai fait il y a 4 ans venir une école d’élagage pour nettoyer l'intérieur du ruisseau

Chaque année je passe I'épareuse sur les bords de la berge et je passe un gyrobroyeur sur la bande
de 5 métres contre la berge

Vattire votre attention que c’est une propriété privée et je ne souhaite pas avoir des gens chez moi.

Ce ruisseau n’a pas les mémes problémes de déchets que les autres ruisseaux du bassin versant de la
lagune de Thau

Restant a votre disposition

Salutation

Olivier AZAN
DOMAINE PETIT ROUBIE
BP 4 - 34850 PINET
Tél. (33) 04 67 77 09 28

S



Mr et Mme HACHEM Fady Poussan le 01 Octobre 2014.

400 A chemin de la mouline Po\u - c -3

34560 POUSSAN

Tel : 06.65.62.93.41
Monsieur le Commissaire enquéteur
Programme de restauration et d’entretien
De la végétation et des Riviéres du Bassin
Versant Thau.
Hotel de Ville — 4 Rte de Poussan

34560 VILLEVEYRAC

Obijet : Entretien des cours d’eau sur le lieu dit “La Mouline”.

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Mon lieu de résidence se situe sur la parcelle section BR-96 au 400 A chemin de la Mouline, et il
m’est donc évident de prendre en considération Fimportance de la restauration et de I'entretien des
cours d’eau et des risques d’inondations de ce lieu puisque en effet ce terrain et situé a la jonction
de deux ruisseaux : (cf annexe 1).

1- Ruisseau des Combes provenant d’entre les Parcelles section BR-92 (Mr Reboul) et la
parcelle section BR-93 (Mme Mecadier).

2. Ruisseau des Oulettes sur 'autre coté bordant de tout son long la parcelle section BR-93
(Mme Mercadier) et arrivant sur ma parcelle section BR-96 (Mr Hachem).

1- Ruisseau des Combes :

e

Je profite donc de votre enquéte et de cette campagne d’entretient des riviéres pour vous
présenter le caractére d’urgence 3 'entretien du ruisseau des Combes entre les parcelle BR-92 et BR-
93 puisque ce dernier n'a pas été nettoyé depuis des années et qu'il est jonché d’énormes troncs
d’arbres morts de branchages de feuillages sans compter la végétation et les arbustes qui poussent
au milieu de ce dernier.( cf annexe 2 ).

4



Il en va de méme a I‘amont pour I'entrée de ce ruisseau située juste aprés le passage en béton et
face au pont de la voie ferrée depuis lequel il est devenu impossible de voir le cours d’eau tellement
qu’il est obstrué par la végétation et les arbustes devenus trop denses.(cf annexe 3 ).

2- Ruisseau des Oulettes :

Le ruisseau des Oulettes demande bien s{ir un entretien énorme dans son  passage tout au long
des vignes puisqu'’il est clair que ce dernier n’a pas aussi 6té nettoyé depuis trop d’années. Rares sont
les endroits ou I'on peu s’y aventurer a pieds tellement que la végétation est dense et I'on retrouve
trop souvent des arbustes, des ronces et des roseaux au beau milieu de ce dernier. La résultante de
cette densification est I'amas de nombreux déchets entrelacés et pris dans la végétation du cours
d’eau ( bidons, bouteilles plastiques et autres détritus). Sans compter le risque d’embdcles évident:
qui pourraient se faires ressentir a I'aval par d’éventuels barrages qui, en cédant deviendraient des
vagues d’eau déferlant sur toute les parcelles se trouvant tout au long de ce ruisseau... (cf annexe 4 ).

Le magnifique lieu dit de “saint Sulpice” est depuis trop longtemps pris pour une déchéterie
sauvage par des gens peux scrupuleux du respect de la nature, ces derniers jettent leurs ordures au
beau milieu du cours d’eau quand il est a sec et lorsque ce dernier se met a couler, toutes ces
ordures sont emportées par les eaux allant se déverser sur les parcelles des riverains en aval et en
dernier lieu dans notre si précieux Etang de Thau.

En effet nous retrouvons trop souvent des déchets ménagers jetés au sol ( Sacs poubelles, bidons
et bouteilles plastiques ...{ cf annexe 5 ).

Mais nous retrouvons aussi des tas de végétaux amassés au beau milieu du cours d’eau par des
gens qui ne prennent méme pas la peine d'aller a la déchéterie pour vider les coupes de leur
jardins.... (cfannexe 6 ).

Je vous remercie par avance d’avoir prévu ce programme de restaurations et d’entretien de la
végétation des rivieres qui me semble primordial pour le respect de la nature des différents
écosystemes que ces rivieres accueillent et bien sGr pour prévenir d’éventuels risques
d’inondations.

Je vous prie de croire Monsieur, en I'assurance de mes sentiments les plus respectueux.

Mr HACHEM fADY
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Annere B







Le 1° octobre 2014
MAIRIE
DE
BOUZIGUES
Le Maire
A

Monsieur SOUBRA Bernard
Commissaire Enquéteur

Dossier suivi par

Marielle TAFANEL

N/Réf. ER/MT 2014.10.01.02

Objet : Enquéte publique préalable 3 la déclaration d’intérét général du programme de restauration et

d’entretien de la végétation des riviéres du Bassin de Thau.

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Mon attention a été attirée il y a quelques mois par les riverains du ruisseau « Le Joncas » me
faisant part du changement d’état de celui-ci habituellement totalement asséché. En effet, depuis le
printemps dernier, le lit du ruisseau dans sa partie basse (hauteur du lotissement portant le méme nom)
contient une flaque d’eau assez importante et qui stagne en permanence. De ce fait, les travaux de
débroussaillement annuellement entrepris, ne peuvent plus étre réalisés car 'engin agricole s’enlise.

A ma demande, M. Olivier ARCHIMBEAU, Maire Adjoint, a mandaté la SDE| afin de mener des
investigations sur 'ensemble du réseau d’eau potable du haut du village. Malgré deux réparations suite a
des fuites - une sur le réseau et une sur un branchement - I'eau apparait toujours dans le Joncas.

Parallélement, des tests concernant la mesure de chlore résiduel ont été effectués et se révélent négatifs,
prouvant ainsi que I’eau qui stagne est issue trés certainement d’une source.

En conséquence, I'hypothése émise & ce jour réside dans le fait que lors de la création du giratoire Ouest,
un filon a été dévié, renvoyant 'eau vers le point le plus bas, & I'occurrence le Joncas.

Par ailleurs, et pour information, un puits artésien est présent dans le lit mineur de ce méme ruisseau.

Il conviendra que I'étude menée prenne en compte cet état de fait qui porte atteinte aux riverains en
particulier concernant le développement des moustiques dans les eaux stagnantes.

Fax :04 6778 3210 E-Mail : mairie.bouzigues@wanadoo.fr }

i ] | ; .
%(S @JE Animation Bouzigues
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Des aménagements devront permettre de drainer les eaux vers I'étang, remettant de ce fait le lit a sec et

permettant son entretien régulier.
Espérant que ces informations retiennent toute votre attention,

Je vous prie d’agréer, Monsieur le Commissaire Enquéteur, I'expression de mes sincéres salutations.
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5 —-lettreendatedu . .. deM. . R R [
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REGISTRE
D'ENQUETE PUBLIQUE

Opérations soumises a la procédure d’autorisation «eau»

Enquéte relative a :
K e efapatcan, ol Cteel 39_:;&“1 (.. G.) ol Azo%amu..n_
ole Zzestaaitia, ot ol Ao, ole a VQ.‘j.e,d‘aJ—m...,

v

En exécution de I'arrété du _ _ S ,ﬂg,y&O/L{L/LLE gQ/f (f':._.’(."/{ 3 ?g- L T i Y
de Monsieur_|e préfet de "p{‘({aw . : ) ' -
je, soussigné(e), M, Bervard . Seug /.Q_A 5 @-Lumis%;'uz-" -Q'U-?/u-'g/f{m—'
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= de A __etde e e B
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_MEANT.
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Le _,/{ o GC/‘IL

a_. ﬁ,#/("? heures QMQ.M,,-,,

Le délai d’enquéte étant expiré,

je, soussigné(e), M ,.@e:—aar‘{’

déclare clos le present registre qui a été mis & la disposition du public pendant .. 3~/f __ jours consécutifs,

du . ~ Sﬂ: 64{__ &9/( ;L au//("- @M&eﬁxf?_
ﬁaakkjw Mw a{tn‘—--v&bfuq_ﬂ_. cslte_—fq ‘L(&c—u‘t C\&.-a L&-o /QZA'{/

heures . heures . I

etde_. . . _heures a = ; heures

“

Les observations ont été consignées au registre par & _ personnes (pagesn®_____ a._._._._._)

#

En outre, j'ai regu — O _lettres ou notes écrites qui sont annexées au présent registre :

1.~ Lettreendatedu — e de M. i = = —

2. - Lettre en ;iate_du SRS d_e M. - ____. . _ . __. ; _: S
3. - Lettre e_n date du . . _.. de M. - _ — B _ : _ o
4. —_L_e';t:e;n date du _ de IV_I | __. S o = — S
B.j;;rt; en da:ce du - . . _ de lVl = — = _______ __ — _______ __

signature 5/‘\




REGISTRE
D’ENQUETE PUBLIQUE

Opérations soumises a la procédure d’autorisation «eau »

Enquéte relative a :

beihoiotian ol widit Geléial (B.1.G) b
WWM ole <egfosalia, et ol erddien 2o b
vefertn bia, otes <ididies olu Bauin 1iant o Thau .

=]
En exécution de I'arrété du 5-, g " Z_oz(?— N = go/(f‘: -_Z'-/IS ?4\
de Monsieur le préfet de ‘e 'H‘g:kg—bweff
je, soussigné(e), M, [xerqaeef 3003 RA s ;&_\-Lsul's-,(dft-&fve—aftk%u.

ai ouvert, ce jour, le présent registre coté et paraphé, contenant Lg&feuﬂlets, pour recevoir pendant une durée de !

34 jesns au A Sepbendie LotG oy AT Octolre Lotbe
e Lo e of ‘mneifiur Lo fa Maig, e MNELE

o . de a. . .. .etde .. _ .o@ o e
e A et de a .
de . 3 e cetde =i meae A5 s

les observations du public.
S

A — /l_"_( eTe : signature

le Zo ;4«:;/1" ot %
#

Premiére journée :

le —— - : e de oo 8 e et de - Ao
1 - Observations de M™

1 P . . TG L 5
Y pour prendre en considération vos remarques, il vous est conseillé de préciser ‘%\

vns noms et coordonnées

vk invin

Wl

IR TP TR T Y RN AT
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e
e .« @C}ﬂ/e'\ﬁ. VKO./{ o iz A _,/{ “; heures C O
Le délai d'enquéte étant expiré,
. P
je, soussignéle), M, ,525914!‘9( 5@;25@ -+ C&-*-umfb&d&; 24 "f-JL‘k‘fMt/b-'Qn—«_

déclare clos le présent registre qui a été mis a la disposition du public pendant _ ﬁ_B/(- ——. - jours consécutifs,

du A :Lkgi’(%ﬂ.;ué«e_ Lot au A ?\@.{_fn/f_\ﬁ Lo At
— s et Al ctanvediog ot e Mo sl MEZE

heures heures =
etde. .. _ heures .___ .. a_._ ... . heures. ____
Les observations ont été consignées au registrepar . Q personnes (pagesn® ____ & __ ).
En outre, j'ai regu : 5 lettres ou notes écrites qui sont annexées au présent registre :
! » - - == 3 .
1.- Lettre en date du &€ 4.5 -_.ZO»’( e dem. BieRENS T&Tr: C.ﬂ\ SR —

2. — Lettre en date du Zﬁ, ﬁ, _ZQL/LQ-, _ deM. be L%ﬂtf& riE 6_5"{'.‘[;' . R

3. — Lettre en date du Zvéfl?w~£0;4¢‘ . de M. A -Z_AN C_'{f PO P CC—?FA_ dﬁ./@-‘méfe - ﬁqﬁf—)

4. - Lettre en date du . . de M. . — ==

5. — Lettre en date du 2 — de M. - B —

o %_
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REGISTRE
D’ENQUETE PUBLIQUE

Opérations soumises a la procédure d’autorisation «eau »

Enquéte relative a :

B onahaan ol incttiil g2 llial (6.0.G) Hn fuormommnd
ote. 2eifang by oA 2 Lo Ao Ao 4&/@\~v¢j%ﬁaﬂ e

£
En exécution de I'arrété du 5,8, 804 Y N = ot -T-ADFEe
je, soussigné(e), M,UB eonare ggu.&éAy,emm Essaii-e_—_ﬂuﬁum :

A
de Monsieur le préfet de "e,

ai ouvert, ce jour, le présent registre coté et paraphé, contenant ,&SL'feuillets, pour recevoir pendant une durée de:
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A f:@-'-l.s 5 Q,L\ ) " signature

e Co. B, fotl %
P

remiére journée :

le 5 _O% . IL| = . de == A : etde — e @
1 - Observations de MIME. Gl KoL (‘j\' Mme (’Q %QCOU e

pac A Sssaea el o 06 oo L3 oK
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#

rét, 501 061 Berger-Levra

1) i . . g e P
" pour prendre en considération vos remarques, il vous est conseillé de préciser
vos noms et coordonnges



U o o fwree . 9l oA sec . dupats Qasrfon
2 an . Soa Come Sora Fowb sokabls
- (odeademsnt .

ij\me_ \he Nﬂt\"\f\ 0\1\\ o AL P Q wenlcnl 3 lﬁw f"ﬁ\tl L\f\ Q\Q g \5&6»\/&\
F@U’/Q .
(e ’\Lu\:., ;)\/ 0w \)0\ i kO\i al C\\u %Q(\SlLﬂ \13a B
&’Cs N1 VE G\cxm S Q Qs f\Q cQSAcuH‘ ey ,:VQ&,
p,\um L@ hCuy s 1\' onY T\\_f ‘(k.?_) f‘mm(Qﬂ% d Qn\@\@ P
BUCIRY: G ¢ Yau x @ P A0s !‘nl‘ﬁux(t,\(g{, = R Q\KQV Q,SV
(lug&,,\ ‘mu.kﬁ. \T\\QA.(\L c\& \3&0 \’Q\Z f;’\/ JK o L\Cl (J{kb

You \&2e b 3 6 CLEN (=ieNTey S AN = . DQ/S e d’\i’ (7:

..fl)iw,e CAZENOVE . Assoctation cle.l' Oksmda,t’ow dw
de Thot C,OPT) on-R-%
——

*3%220(9 Wdé[aw»eué' cu}alwc’a)a“a

- %:3 dﬂ: g:g_{wrd teierulwucrce MOIMB ]




M 0 Al'\\f Eﬂ\ qmb@ 3 AM1» ﬁe“x-bei Foossmd .
LM- '&ﬁab)m%e o & cuwaov- w—

le ok de base. peunet o ‘sl o ’u%owm ik Aespadaion o ﬂ‘;:w} A Teaw,
Le kot PPAT due poiblage Mopne! ot ’Imlgecfuw ) pevatde delibulis des aps 5 piqess,
R iwomdabion Kewperaine. de Mo bbbl e de Ja Do opl .
)?,maewt ,EA.JMSQ__ s pivta dis Condaviwes . lea pispatsinns de co colial be ok ,ew;
Aglowmeal & cunen (es cown A zaw ot o artwin La agﬁtm o i Alomeda Ao passin
pengnt ds ,alé‘u..,kaxﬁﬁaw A fa Longe i oo coikd comme s cons e
r@mmn&nt‘ SR e oot b;tw ooy gain MJEM ?ch_:tmq A ‘edvacunalion. s prauws de
puiss ellevment, . Teouwb ebtTriuelion i‘;,m zwuuiwu A eutielon des _«. ke mddu
})m . Aibodoment Aus Mo Aoves ok Suc Lo Vel Dy > C.umw—/w-m mt:am._n__ oi/-a
ppitaine dows o Condavicos ek Il o 5lage me e ajpss e et

der & o piz thsepunk A e beveckis.pon L acccomeldlio des el wnschis pa Le flot

-

—

Cﬂ-Dﬂ-eP‘Laﬂdﬂ. e ﬁ_a_ O_Zn-_'-tfsa extun Mwlﬂ-‘v E /HU‘M!._ Adava .aﬂ- %N'd:a’.c{sw{ e n\nlltz_:a,g L kaaﬂc

TJL&‘;«I - S\ ,QM g'u.?‘_?emc»@ .Lte..ﬁﬁvf"[bﬂa Enua/,«j fmd’
M

e



e
Kroowrin don duide Mu?jw N Al Wpunan ?rm ents, Do &Wm [:fm:’u-léi,);&”a
qﬂ}; & tondilion CIL»L.. Z«*ﬂt’%«-@n«@a Imﬂvﬂaju& S‘%?%Mwﬁf&lav Zﬂuje_ .
MWIIM- Qo Loadowest Ae ﬂtaom de {0 ézw}g e Suvl.e'w(f,iu.a ukm/s«m e

— -4 A ER
b 3¢ poprendne Jol4 ) -




M. & Mme BOUFFARD-VERCELLT Enquéte publique septembre 2014
Le Tarousel parcelle F138,

Route de Gigean 34560 Poussan

06 86 7913 50

Parcelle habitée depuis 1998, habitation inondée en décembre 2002 (1,2m intérieur).

Parcelle avec 100m mitoyen sur les Oulettes en amont du pont de la route de Gigean au lieu-
dit du Tarousel.

La responsabilité de I'entretien des riviéres n'est pas claire (tout comme I'entretien
incendie, celui des chemins d'acces). L'enquéte semble indiquer une responsabilité de la
communauté de commune.

Cependant, depuis septembre 1998, nous effectuons nous-mémes

- les travaux d’entretien ordinaires : débroussaillage des deux c6tés de la riviere au
minimum deux fois par an, nettoyage des déchets

- et les travaux ponctuels : reconstruction des murs en pierres séculaires, abattage
et éventuellement dessouchage d'arbres dans le lit du cours d'eau, élagage, curage
des rives (terre et pierres),

et ce, d nos frais.

L'entretien courant génére un volume important de végétaux biodégradables. Si I'¢cobuage
est & proscrire, l'interdiction de briler ces résidus dans les riviéres rend l'entretien
impossible, car il n'y a pas de moyens permettant d'extraire ces volumes pour les conduire
aux décharges appropriées.

Les différents cours d'eau, méme en période séche, sont difficiles a suivre d pied, tant
ceux-ci sont encombrés d'arbres, de buissons et de ronces.

L'acces au lit mineur des cours avec des moyens lourds (mini-pelleteuse, échelles...) est
plutdt compliqué, interdisant toute extraction de résidus (terre, pierres, végétaux) qui
s'‘accumulent lors de la montée du niveau d'eau a l'automne et au printemps.



Les fossés dont I'eau de pluie s'écoule vers les Oulettes ne sont pas entretenus
réguliérement et sont parfois méme inexistants, notamment le long de la route de Gigean.

Il faudrait aider les propriétaires a nettoyer les rives tout le long des Oulettes, puis la
Véne jusqu'a I'Etang de Thau, ¢'est-a-dire :

- enlever la terre accumulée devant certains obstacles (pont, arbres et souches
d'arbres..) en curant les rives pour élargir le lit du ruisseau

- abattre les gros arbres faisant barrage (certains ont plus de 60 ans)

- enlever les arbustes et buissons

- apporter les végétaux coupés & la déchetterie

- hettoyer régulierement les détritus entreposés ou jetés

Si tous les propriétaires se sentent concernés, si la Communauté de communes les aide, les
risques d'inondation seront réduits. Le département de I'Hérault vient tout juste d'étre
victime de graves inondations...

o

A (ewman b 3, /085725 44

e
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Arbre 50 cm de diamétre dans les Qulettes
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Le " (i‘toofb’(l&.— 20/(¢— & /(:)Z’ heures &€

Le délai d’enquéte étant expiré,

je, soussignéle), M foerqary SaugRrRA ) Cousn e {53 c1€ = fg—&‘jﬁmu—

déclare clos le présent registre qui a été mis a la disposition du public pendant 3»/[ ... jours consécutifs,
du _/( gﬂ/ L 2!—" /{SL au /( @("éb/{l_{ ng/(ﬁ_-
‘&“""‘JM V{—/tuemen A BaaCatirak =S>L-e e e i ele /7&-055»44;
_ heures heures .
etde . ________heures ____ = a _._. heures .
Les observations ont été consignées au registre par é .. personnes (pages n* ,‘4 a _;;Z,-, ).
En outre, j'ai regu . 3 lettres ou notes écrites qui sont annexées au présent registre :

1. - Lettre en date du »{(€;~§ ¢ 4,2‘@»—4"9';_ de Maw (e G(UV—- M é_;& C\Abf Eiﬂ E_‘E—kz-v(t e

’l‘\

D“’Cbk«&.{—(g/vdfe)) s s (vdu /‘t CAZEN’&)V@ i:h\ N;};azz_q-.ﬁ.azﬁéﬂﬁu

/Qu—; &L«/« M-—x@»«&ug 04_4.\ Z = e ZQ A “szAQK(e_L;;LQ&LL P&JJ§SAN

3. — Lettre en date du _-/(a_/(o' Zc:/igc . de M. HACHEA’! . 'Fckdy o [

4. — Lettre en datedu . . de M. e e e

signature i




REGISTRE
D’ENQUETE PUBLIQUE

Opérations soumises a la procédure d’autorisation « eau »
—

Enquéte relative a :
ote s fianatia, et of Wtﬂ ote b v-e—':j eta tia.,

En exécution de larrété du > . 8, 8.97454, /&74&0/{4_-«_7_'-/(37.-5‘. ——
de Monsieur le préfet de -:?'#-Q:,;Q_n.._él-‘ e g e PP T WU
je. soussignéle), M, Pernare SOUBRA /@;._‘.&uu g,s,c.t[fz_e,f/?e-s;c.;@/fi_n.&w e

ai ouvert, ce jour, le présent registre coté et paraphé, contenant a;:,feuillets, pour recevoir pendant une durée de :

- ja_;.;.._.o = du/!f(sff&u.,&( ,20’(‘61 au/!g&vofef 94<'L ZO e 9~ I

[N
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- — o de o . etde a
les observations du public.

A Wéﬂ_‘z_&\ ; , signature
le __t_ig..g,.go-—(fa_ S %—K

Premiére journée :

le R e de 4 etde A&

1 - Observations de M™ — . . . _ . — .

- o t

1 P - . . Sy P
i Pour prendre en considération vos remarques, if vous est conseillé de préciser
vos noms et coordonnées
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Le ot (= 0(/‘*/&& ZOJ,@- a —AF  heures Sw_____

Le délai d’enquéte étant expiré,

je, soussigné(e), M¢ (Derqetief Seu eRA v, Cﬂmmtssa:'aﬁﬁ_&.\%:e’}m

déclare clos le présent registre qui a été mis & la disposition du public pendant 3—’4 jours consécutifs,
¥, B e et erni, alonltiat oo Aa farre ol g MONTBRBAZIN

du au

de heures a . heures

etde__ heures a heures

Les observations ont été consignées au registre par a personnes (pagesn=____ & ).

En outre, jai regu ,/’ lettres ou notes écrites qui sont annexées au présent registre :

1.-Lettreen date du T Fe T, Zl?/(‘/- de Melcumg FASUSSEAU __4’.".(&“_?70.-2..-_ BT

2. - Lettre en date du - de M. : ————— - R
3. —;re en date du = , de_lVl. —— _ - _.. — _ — _ e
4._— I:ett;e e; datedu . — . deM. - — : S N . o I __
5. — Lettre en date du - _ . ) de M. - __ = —

signature —_—

ﬂ
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D’ENQUETE PUBLIQUE

Opérations soumises & la procédure d’autorisation «eau »
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. ~
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Le A= @C)('Q/e"&& Ceod s a_ . A F heures S,
Le délai d’enquéte étant expire,

- . A
je, soussignéle), M : '5€F‘b,é&f9( b&ug,ﬁ’/\ ; C(.{Za_uau.._._'\'g}cfe_ cze --Q..\.Lﬂi/\u@'qz—»&

déclare clos le présent registre qui a &té mis a la disposition du public pendant ... ’%'4 _ jours consécutifs,

T o QP.(;HL\..JM&_ oAy au T 'f:K e/ @/eu_ SeAL
B \/js, = oj"’&w o ' QaniaFoar @la Ao 2 ole Vi‘riCSUé'ff'iA -
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etde . _ . .. heures ... o i heures e
Les observations ont été consignées au registre par ... - _=2____ personnes (pages n°t,,m4, a A_,Qe.,,, ).
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ANNEXE 10

ENQUETE PUBLIQUE

préalable a la déclaration d'intérét général au titre de la loi sur I'eau pour le
programme pluriannuel de restauration et d'entretien de la végétation des
rivieres du bassin versant de Thau.

Communes concernées: Bouzigues, Loupian, Méze, Montbazin, Poussan, Villeveyrac
(Hérault)

MEMOIRE EN REPONSE DE LA

COMMUNAUTE DE COMMUNES DU NORD DU BASSIN
DE THAU

Communaute de Communes Nord du Bassin de Thau - Complexe Oikos - CD5E - 34560 VILLEVEYRAC
Tél. 04 47 78 55 96 - Fax 04 67 78 81 99



Ce mémoire en réponse est constitué d'un résumé de chaque observation du public en lien avec la
présente demande de DIG, accompagné de la réponse de la commune. Les remarques hors-sujet ne
sont pas traitées dans ce document.

Commune de BOUZIGUES :

M. Jacques ROMAN, a pris connaissance du dossier et souhaite des explications complémentaires sur
ce qui motive la présente enquéte. Il aimerait notamment avoir des indications quant au quantitatif
précis des taches a exécuter et leur localisation afin d’éviter toute détérioration de la faune et de la
flore. Par ailleurs, il souligne que certains riverains font 'entretien des berges leur appartenant et
que cela mériterait d’étre reconnu.

Réponse de la CCNBT aux observations BOU-O-1, BOU-R-1, VIL-R-1, VIL-R-2 et BOU-C-2 :

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que « le propriétaire riverain est tenu 3 un
entretien régulier du cours d’eau ».Toutefois, la riviére se gére préférentiellement dans une logique
amont/aval si 'on veut s’assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la «
notice explicative ». Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d’eau 3 la CCNBT. Or
pour prendre en charge I'entretien des riviéres & la place des riverains, la CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur I'ensemble des riviéres concernées puis demander une Déclaration
d’'Intérét Général. La commune de Bouzigues a souhaité voir entretenir ses cours d’eau via la CCNBT
et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme demandé dans le Code de
environnement.

Le programme de gestion pour les rivieres du bassin versant de Thau tend 3 concilier la biodiversité
des milieux et un fonctionnement de la riviere en adéquation avec les usages des riverains. Sur les
rivieres de Bouzigues, V'objectif de gestion est de concilier la préservation de la riviere en tant que
milieu naturel en adéquation avec la préservation des biens et des personnes lors des épisodes
orageux. L'entretien consistera, si nécessaire, 3 préserver un écoulement au milieu du lit mineur de
la riviére et @ maintenir une végétation dense sur les berges. Cette végétation joue un réle 3 la fois
de maintien des berges et de ralentissement du débit, trés important en milieu naturel.

La premiére année d’intervention est consacrée aux actions les plus urgentes et les trongons de cours
d’eau situés sur la commune de Bouzigues ne sont pas concernés car les secteurs a enjeux urbains
sont déja entretenus par les riverains, et les zones naturelles seront exemptes d’intervention cette
premiére année.

Concernant l'information auprés des riverains, un courrier sera envoyé afin d’'indiquer aux
propriétaires les coordonnées du technicien riviére qui suivra les travaux. Les riverains pourront ainsi
demander des conseils ou des précisions sur les tiches & venir.



Visiteur BOU-V-3, observations BOU-O-2 et BOU-C-1:

M. et Mme Carlo SCHMARTZ sont propriétaires d'une maison d'habitation en bordure du ruisseau Le
Joncas (troncon JON2) et souhaitent avoir des informations sur le but de cette enquéte.

M. SCHMARTZ signale que le Joncas est cette année en eau pendant une période séche
(vraisemblablement lié 3 une fuite sur une conduite ou a la dérivation d’un drain). Cette situation
entraine une pousse beaucoup plus rapide de la végétation et la présence d'eau ne permet plus de
faire le débroussaillage.

Réponse de la CCNBT aux ohservations BOU-0-2 et BOU-C-1:

La commune de Bouzigues et la CCNBT ont fait le choix d’intégrer le ruisseau du Joncas au
programme d’entretien de la végétation des rivieres du bassin de Thau. Le linéaire est suivi toute
I'année par le technicien riviere pour évaluer les besoins d'interventions. Lors de son précédent
passage, la végétation ne présentaient pas de besoin urgent de débroussaillage et donc, rien ne
figure sur le prévisionnel de la premiére campagne d’entretien des fiches du Joncas.

Le dysfonctionnement lié a 'apport d’eau continu ne peut pas faire I'objet d’une action dans le cadre
de cette demande de DIG mais le probléme a été communiqué & un élu de Bouzigues. Par ailleurs, il
parait évident qu’un cours d’eau en eau favorise le développement de sa végétation riveraine, c’est
pourquoi ce linéaire fera I'objet d’un suivi plus régulier par le technicien riviére évaluant les besoins
en débroussaillage afin d’éviter tous risques d’inondations des habitations avoisinantes.

Observation BOU-C-3 :

Mme Rosay, maire de la commune de Bouzigues, compléte les informations de M Schmartz quant a
I'origine de I'eau qui s’écoule anormalement dans le Joncas. Il s’agirait de la dérivation d’une veine
d’eau lors des travaux sur le giratoire QOuest.

Réponse de la CCNBT a l'observation BOU-C-3 :

La présente demande de DIG ne concerne pas des travaux de curage, de rectification ou de drainage
du lit mineur. Cependant, un suivi de la végétation sera fait réguliérement sur ce secteur par le
technicien riviére et les besoins en débroussaillage seront réexaminés.



Commune de MEZE :

Visiteur MEZ-V-1, observation MEZ-0-1 :

M. Henri BENAU, exploitant d'un domaine agricole de 80 ha en rive droite du ruisseau Négues
Vaques (trongon NEG3) regrette de n'avoir regu aucune information a ce sujet et s’inquiéte de cette
enquéte, ayant déja été concerné précédemment par une enquéte d'utilité publique. Il demande de
lui en préciser l'objet, et indique que d'autres propriétaires fonciers, ainsi que des associations de
chasseurs, sont concernés. Il estime en outre que des problémes plus urgents se posent, tels que
I'entretien des chemins ruraux et leur utilisation par les promeneurs, vélos et quads qui, selon lui,
créent un danger pour les exploitants.

Réponse de la CCNBT a I'observation MEZ-0-1 :

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que « le propriétaire riverain est tenu a un
entretien régulier du cours d’eau ». Toutefois, la riviére se gére préférentiellement dans une logique
amont/aval si I'on veut s’'assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la «
notice explicative ». Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d'eau a la CCNBT. Or
pour prendre en charge I'entretien des riviéres a la place des riverains, fa CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur I'ensemble des rivieres concernées puis demander une Declaration
d'Intérét Général. Le Négue Vaques fait partie des cours d’eau que la commune de Méze a souhaité
voir entretenir via Ja CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme
demandé dans le Code de I'environnement.

Les riverains restent évidemment propriétaires de leur parcelle et seront informés a I'avance lorsque
des travaux sont prévus chez eux. Pour la premiére campagne d’entretien il est d’ores et déja prévu
d’envoyer un courrier d’information auquel sera joint un coupon réponse et les coordonnées du
technicien riviére qui suivra les travaux.

Visiteur MEZ-V-3, observations MEZ-0-2 et MEZ-C-2 :

MM. Gérard et Erik DE L'ARTIGUE sont propriétaires du Domaine de Saint Martin, riverain du
ruisseau Négue Vaques (trongon NEG4). lls se déclarent opposés a ce projet pour plusieurs raisons. lls
assurent eux-mémes ['entretien qui leur incombe en tant que riverains et estiment inopportun
I'entretien de la végétation du ruisseau. Sur la présence de déchets dans le lit des rivieres, ils
considérent qu'elle est due & une insuffisance des mesures prises par la commune pour accueillir et
traiter les déchets.

lls attirent I'attention sur l'incidence des travaux projetés en considérant que l'accés d'engins de
débroussaillement jusqu'au bord du ruisseau risque d'entrainer une dégradation de leur bande
enherbée et donc une diminution du montant des aides qu'ils pergoivent au titre de la PAC.

Enfin, ils ne souhaitent pas la présence de pécheurs sur leurs terrains.



Réponse de la CCNBT aux observations MEZ-0-2 et MEZ-C-2 :

Dans I'optique de gérer la riviére dans son ensemble et de maniére cohérente de I’'amont vers I'aval,
les communes de la CCNBT ont décidé de délégué la compétence de gestion des cours d’eau a la
CCNBT. Le Negue Vaques fait partie des cours d’eau que la commune de Méze a souhaité voir
entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion comme demandé
dans le Code de ’environnement.

Etant donné que vous assurez vous-méme l'entretien, vous pouvez toutefois vous référer aux
grandes orientations proposées. Vous comprendrez que nous ne pouvons pas les exclure de ce plan
de gestion. Cependant, nous sommes pleinement satisfaits de votre considération du cours d’eau qui
parait en adéquation avec le programme, et d’ailleurs, vous avez di voir sur la fiche NEG-4 que nous
n’avons prévu aucun abattage et aucun débroussaillage.

Par ailleurs, le troncon NEG4 est traversé par trois ponts de route départementale et la CCNBT, si
nécessaire, y entretiendra les abords afin de veiller & la sécurité des personnes et la préservation des
ouvrages. La seule action prévue pour la premiére campagne d’entretien consistera a élaguer un
peuplier 3 proximité de la route D159 pour sécuriser la voie publique et le cible qui passe 3

proximité.

Les engins lourds ne seront pas utilisés sur nos chantiers ; nous préconisons tant que possible un
travail manuel, a I'aide d’un tire-fort pour sortir les troncs du lit mineur par exemple.

Enfin, sachez gu’avant toute intervention, un courrier vous sera envoyé avec les coordonnées du
technicien riviére. Vous pourrez ainsi rentrer en contact avec ce dernier pour signaler toute
remarque ou interdiction d’accés.

Concernant le partage des baux de péche, vous comprendrez que nous ne pouvons retirer la
demande réglementaire de la fédération départementale pour la péche et la protection des milieux
aquatiques. En effet, la demande est légitime au titre de V'article L 435-5 du code de \'environnement
qui autorise la fédération a partager le droit de péche avec le propriétaire riverain si les travaux
réalisés sur le cours d’eau sont déclarés d’intérét général. Sachez que la fédération s’engage dans sa
demande a ne pas faire de publicité quant & I'obtention de ce droit de péche et que si les collectivités
piscicoles locales souhaitent mettre en place des actions speécifiques (reglementation,
aménagements etc.), elles devront faire I'objet d‘une nouvelle demande indépendante.
Concretement, le trongon NEG4 étant souvent a sec et avec une végétation trés dense, les pécheurs
auront peu d’intérét a venir sur vos terres.

Visiteur MEZ-V-4, observations MEZ-0-3 et MEZ-C-1 ;

M. BIERENS est propriétaire de deux terrains sur les rives du ruisseau I'Aygue Vaques (trongon
AYG4). Il dit avoir déja nettoyé la partie aval du ruisseau en tant qu'agent communal, mais indique
que certaines parties du cours d'eau sont maintenant inaccessibles pour les engins d'entretien. II
signale que son terrain recoit, par le ruisseau, les eaux pluviales des lotissements situés en amont, et
pense qu'il faut en priorité nettoyer la partie aval, avec débroussaillage et enlévement des embicles.



Réponse de la CCNBT aux observations MEZ-O-3 et MEZ-C-1 :

Le ruisseau d’Aygue Vaques a été scindé en 4 troncons dans le programme d’entretien de la
végétation des berges. Comme vous avez pu le lire, les deux secteurs amont seront gérés de maniére
4 tamponner la crue tant que possible en laissant les embdcles et les ronciers se développer s'ils ne
menacent pas I'inondation des routes qui le traversent. A I'inverse, sur la partie aval, a proximité de
la ville de Méze, il est bien prévu des actions de désencombrement pour faciliter I'écoulement des
eaux vers l'étang.

Un courrier d’information vous sera envoyé afin de vous signaler le démarrage de la premiére
campagne d’entretien, a cette occasion, n’hésitez pas a contacter le technicien riviére pour lui faire
remonter vos observations sur le terrain. Le programme d’entretien de la végétation des berges
conduit par la CCNBT concerne 100,5 Km de riviéres, il va sans dire que le technicien riviére ne peut a
lui seul couvrir ensemble de ce territoire tous les jours. Les riverains ont donc un réle a jouer en
nous communiquant les observations qu’ils peuvent faire au quotidien.

Visiteur BOU-V-1, obhservations MEZ-O-4 et MEZ-C-3 :

M. AZAN, est propriétaire exploitant de 15 ha de vignes en agriculture biologique sur un terrain en
rive gauche du Négue Vaques {trongon NEG4) sur la commune de Méze. il émet des doutes sur
I'utilité des travaux prévus par la CCNBT aux frais de la collectivité, sur des ruisseaux en général a sec,
et signale qu'il assure lui-méme, en sa qualité de propriétaire riverain, l'entretien du cours d'eau sur
la partie longeant sa parcelle. Il estime que l'accés des engins de débroussaillement en bordure de
ruisseau risque d'entrainer une dégradation de la végétation et une diminution des aides qu'il percoit
au titre de la PAC. Enfin il souhaiterait avoir I'assurance que les travaux projetés n'ont pas pour but
de préparer des aménagements ultérieurs tels que sentiers pédestres ou aires de loisirs divers.

Réponse de la CCNBT aux observations MEZ-0-4 et MEZ-C-3 :

Le ruisseau du Négue Vaques figure parmi les principaux apports d’eau douce naturelle de I'étang de
Thau. Sa considération en tant que milieu naturel est importante, d’autant plus qu’il est alimenté par
la nappe astienne une grande partie de I'année, ce qui permet le développement d'une faune
piscicole a 'inverse de nombreux cours d’eau trop temporaire du bassin versant.

Concernant I'intervention de la collectivité, Varticle L215-14 du code de I'environnement mentionne
que « le propriétaire riverain est tenu & un entretien régulier du cours d’eau ».Toutefois, la riviere se
gére préférentiellement dans une logique amont/aval si I'on veut s’assurer de sa fonctionnalite
hydro-écologique comme décrit dans la « notice explicative ». C'est pourquoi les communes ont
délégué la gestion du cours d’eau a la CCNBT. Le Négue Vaques fait partie des cours d’eau que la
commune de Meéze a souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des
préconisations de gestion comme demandé dans le Code de I'environnement.

Le long du trongon NEG-4 qui vous concerne, seul un peuplier est prévu a I'élagage dans le but de
sécuriser la voie publique et le cable & proximité. Si a I'avenir des actions doivent étre menées sur vos
parcelles, nous envisageons, comme énoncé dans I'annexe 2 de notre programme (cahier des



charges type), d’'éviter au maximum ['utilisation d’engin et préconisons un travail manuel avec l'aide
d’un tire-fort s'il s’agit d’enlever des troncs du lit mineur par exemple.

Les riverains restent évidemment propriétaires de leur parcelle et seront informés a I'avance lorsque
des travaux sont prévus chez eux. Pour la premiére campagne d’entretien il est d’ores et déja prévu
d’envoyer un courrier d’'information auquel sera joint un coupon réponse et les coordonnées du
technicien riviére qui suivra les travaux.

Commune de MONTBAZIN :

Observation MON-C-1 :

Mme Rousseau attire notre attention sur deux aspects de la Véne & Montbazin au sein du trongon
VENL. Au niveau d’un pont communal, la riviére fait office de toilettes et de zone de dépét d’origine
diverse. Et en amont du village, le secteur rural abrite selon elle des espéces animales autochtones
qu’il convient de protéger.

Réponse de la CCNBT a |'observation MON-C-1 :

Le programme d’entretien des riviéres vise a concilier le respect des milieux naturels et les usages
liés a I'eau ; et les préoccupations de Mme Rousseau, la sauvegarde de la faune sauvage et la lutte
contre les pollutions correspondent 3 I’objectif général « preservation de la riviere en tant que milieu
naturel ». Dans le secteur VEN1, I'enjeu est bien de préserver le milieu tant que possible, sans que
cela nuise a la stabilité des berges agricoles riveraines ou ne menace les infrastructures (présence de
ponts et de chemins communaux sur berge).

Dans cette optique les travaux seront menés de maniére sélective afin de limiter V'impact de notre
intervention sur le milieu.

Commune de POUSSAN :

Visiteur POU-V-1, observations POU-0-1 et POU-R-2 :

Madame VIE, représentant sa meére Madame Michéle SIGALAS, cette derniére propriétaire d'un
terrain en rive droite du ruisseau des Oulettes (trongon OUL3), signale qu'en tant que propriétaire
riveraine de la Véne, elle procéde aux travaux d'entretien de la végétation de la riviére au droit de sa
parcelle, notamment élagage d'arbres et ramassage de végétaux encombrant le lit du cours d'eau,
qu'elle a mis en tas & proximité de la rive. Elle ne sait comment éliminer ces dépéts végétaux et
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demande en quoi consistent les opérations d'entretien prévues au dossier mis 3 'enquéte, et dans
quel cadre elles seront réalisées.

Réponse de la CCNBT aux observations POU-0-1 et POU-R-2 :

Lors du chiffrage prévisionnel du trongon OUL3, ce dernier ne présentait pas de besoin d’entretien ;
certainement car les propriétaires réalisent eux-mémes ces tiches. Dans le cadre de la premiére
campagne d’entretien, des travaux seront menées, sur les secteurs le nécessitant, par une entreprise
spécialisée sélectionnée a I'issu d’'un marché public et suivie quotidiennement par le technicien
riviere. Dans le cas ou le propriétaire extrait du bois mort de la riviere afin de limiter le risque
d’inondation des parcelles avoisinantes et dans le respect des trongons situés en aval, les déchets
verts pourront étre évacués en déchetterie au méme titre que le bois extrait par I'entreprise elle-
méme. Par contre, il ne s’agira pas d'évacuer les déchets de tonte et d’élagage qui n’auraient pas été
préconisés par le programme d’entretien. Nous vous invitons donc 3 vous référer aux grandes
orientations de notre programme afin d’étre en adéquation avec la gestion que nous prévoyons. Et
pour plus d'informations et des conseils d’entretien, n’hésitez pas & prendre contact avec le
technicien riviere dont les coordonnées sont les suivantes :

Téléphone portable : 06 21 57 32 65 Adresse mail : a.rey@smbt.fr

Visiteur POU-V-6, observations POU-0-6 et POU-R-1 ;

Madame GUILLO, demeurant a Issanka sur une parcelle accessible par la RD2 prés de la rive droite de
la riviére mais non riveraine déplore la présence de beaucoup de déchets dans la Véne, et note les
dispositions prises selon le projet par la CCNBT pour y remédier. Elle dit en outre avoir constaté une
forte baisse du débit de la Véne et souhaiterait en connaitre la raison.

Réponse de la CCNBT aux observations POU-0-6 et POU-R-1 :

Au sujet de la Véne a Issanka, nous sommes bien conscients des besoins urgents d’intervention qui
font suite a une absence de gestion pendant 10 ans. Les maitres d’ouvrage ayant initiés la demande
de DIG visaient déja un entretien de la V&ne dans ce secteur.

La premiére campagne d’entretien sera consacrée aux besoins urgents et le troncon VEN 4 en fait
partie avec un prévisionnel conséquent dont entre autre 40m?® d’embécles et 15m? d’encombrants a
extraire du lit mineur. Pour ce faire, un marché public est en cours avec un groupement de
commande Balaruc-le-Vieux/CCNBT/Gigean, cela permettra de gerer |a riviére dans son ensemble.

L'entreprise sélectionnée sera spécialisée dans les travaux en riviere et devra intégrer la notion de
respect du milieu naturel lors de toutes ces interventions. Pour s’assurer des précautions
environnementales, le chantier sera suivi quotidiennement par le technicien riviére.

Par la suite, |a DIG sera conduite jusqu’a 2018 si 'arrété préfectoral est délivré. Dans ce cas la Véne 3
Issanka ainsi que tout le linéaire présent dans le programme d’entretien de la végétation des berges
ferant I'objet d’une campagne annuelle d’entretien.

Si la demande de DIG est satisfaite, un marché public 3 bon de commande sera passé avec une
entreprise dans le but de réagir rapidement aux dépéts sauvages qui polluent les riviéres.



Concernant le débit de la Véne, ce sujet ne fait pas I'objet de la présente demande de DIG.

Visiteur POU-V-2, observations POU-0-2, POU-R-3 et POU-C-2 :

M. Pierre CAZENOVE se présente au nom de I'Association de I'Observatoire du Pays de Thau et
montre plusieurs photographies de dépdts sauvages de déchets encombrants 3 proximité des
rivieres, notamment de La Véne et souhaite sensibiliser les élus et demande une action rapide de
leur part. M. CAZENOVE signale que la riviére La Lauze, affluent de La Véne et traversant la
commune du Nord au Sud, ne figurait pas dans la liste des cours d'eau devant faire I'objet de la D.I.G.
Il consideére qu'il s'agit d'une omission regrettable dans la mesure o, selon lui, cette riviére devrait
faire I'objet d'opérations de restauration et d'entretien au méme titre que les autres riviéres figurant
au dossier, et demande ce qui la motive. Il estime que I'absence d'entretien de la Lauze depuis
plusieurs années est I'une des causes d'inondation des terrains riverains.

Réponse de la CCNBT aux observations POU-0-2, POU-R-3 et POU-C-2 :

La Lauze a en effet était oubliée de ce programme d’entretien et nous le regrettons.

Parmi les 555km de réseau hydrographique du bassin versant, il a fallu sélectionner le chevelu
principal incluant les cours d’eau les plus importants. Pour ce faire, une premiére sélection des
linéaires s’est effectuée sur carte IGN, et la Lauze ne présente ni nomination, ni tracé d’amont 4 aval.
Ce cours d’eau a donc été oublié dés la premiére étape et lors des présentations du linéaire intégre
au projet de DIG d’entretien des riviéres aux acteurs du territoire, aucune observation en ce sens n'a
éte prononcée.

Cependant, dans le but de gérer ce cours d’eau comme les autres, nous avons pris quelques
renseignements et par chance, il s'avére que le linéaire de la Lauze nécessitant un entretien régulier
est en propriété de la collectivite. L'intervention de la collectivité ne nécessiterait donc pas de DIG.

Au sujet des dépots sauvages a proximité de la Véne, comme dit dans la réponse au visiteur POU-V-6,
les collectivités locales se sont regrouper car le nettoyage des cours d’eau est une priorité de ce
programme.

Visiteur POU-V-3, observation POU-0-3 :

Madame NINI, riveraine des Oulettes (trongon OUL3) au chemin de la Mouline & Poussan indique
qu'avec son mari elle entretient le ruisseau du coté de sa parcelle, mais ignore a qui appartiennent
les terrains situés sur l'autre rive, qui ne sont pas entretenus; le ruisseau est envahi par une
végétation trop abondante (roseaux notamment) qui géne le libre écoulement des eaux; par ailleurs,
a la suite de Ia période de sécheresse récente, de nombreux arbres dépérissent et menacent de
tomber, au risque de provoquer des embécles.

Réponse de la CCNBT a 'observation POU-0-3 :

Sur le trongon OUL3, aucune action n’est prévue pour la premiére campagne d’entretien de la
végétation des berges car le besoin ne paraissait pas urgent au moment du chiffrage. Cependant,
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nous invitons Mme Nini & se rapprocher du technicien riviere afin de Iui présenter les besoins
présumés afin d’intégrer rapidement des actions sur le trongon OUL3 si elles sont jugées nécessaires.
Les coordonnées du technicien riviére sont les suivantes :

Téléphone portable : 06 21 57 32 65 Adresse mail : a.rey@smbt.fr

Visiteur POU-V-4, observation POU-0-4 :

M. LLORCA, se dit favorable au projet et souhaite que soit menée une action de sensibilisation du
public. Il fait le constat de I'oubli de la Lauze dans le dossier et d’un état trés mauvais de la Véne 3
Issanka.

Réponse de la CCNBT a I’observation POU-0-4 :

Concernant la Lauze, I'explication de cet oubli est énoncée en réponse a I'observation POU-O-2.

La présence de déchets aux abords de la Véne est partagee par de nombreux riverains et par les
collectivités. Comme signalé dans la réponse au visiteur POU-V-6, la CCNBT a mis la priorité sur les
actions de nettoyage des riviéres, dont la Véne 3 Issanka.

Visiteur POU-V-5, observations POU-0-5 et POU-R-4 :

M. AHIER, riverain de la Lauze sur sa rive gauche, a connu les inondations de la RD2ES. Il signale que
la Lauze semble avoir été oubliée dans ce dossier, alors que cette riviere devrait selon lui étre
entretenue au méme titre que les autres riviéres figurant au dossier. Il considére que ce sont les
débordements de la Lauze, dus & son manque d'entretien, qui ont provoqué l'inondation des terrains
riverains, notamment au lieudit Les Condamines, et conduit a leur classement en zone inondable
rouge au Plan de Prévention des Risques d'Inondation (PPRI).

Réponse de la CCNBT aux observations POU-0-5 et POU-R-4 :

Concernant la Lauze, I'explication de cet oubli est énoncée en réponse a I'observation POU-0-2.

Observation POU-C-1:

Madame GUY-MERCADIER souhaite &tre informée avant le début des travaux sur la parcelle
de sa mére pour pouvoir surveiller les travaux. Elle note gue son pére exécutait I'entretien de la
parcelle depuis des années et n’aimerait pas que des engins détériorent ce parc arboré.

Réponse de la CCNBT a J'observation POU-C-1 ;

Les travaux d’entretien de la végétation des berges seront menés minutieusement dans le but
d’améliorer le fonctionnement hydraulique des cours d’eau et de respecter le milieu naturel en
place.
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Avant l'intervention, vous serez prévenu par courrier auquel sera joint un coupon réponse que vous
pourrez nous renvoyer. Ce dernier permettra de nous notifier vos souhaits. En attendant, nous vous
invitons a prendre contact 4 le technicien riviere dont voici ses coordonnées

Téléphone portable : 06 21 57 32 65 Adresse mail : a.rey@smbt.fr

Visiteur VIL-V-4, observations POU-0-7 et POU-C-3 :

M. HACHEM est propriétaire d'une maison d'habitation sur un terrain situé sur la rive droite du
ruisseau des Oulettes, prés du confluent avec le ruisseau des Combes (trongon OUL3). 1l signale le
risque d'inondation auquel il est exposé du fait du manque d'entretien de ces ruisseaux, encombrés
depuis des années par une végétation qui géne l'écoulement des eaux, et par de nombreux dépdts
sauvages de détritus de toute nature. Il se déclare trés favorable au projet présenté par la CCNBT.

Réponse de la CCNBT aux observations POU-0-7 et POU-C-3 :

En effet, comme vous le signalez, le risque d’inondation est présent sur le secteur OUL3 avec des
habitations en zone rouge du PPRI.

Notre programme intégre ce danger et vise a concilier I'intégration de la riviére en tant que milieu
naturel avec les usages et les risques liés a 'eau. En ce sens, il est prévu de débarrasser le lit mineur
des Oulettes de tous les déchets anthropiques et de certains embacles pouvant occasionner des
inondations. Cependant, le bois mort fait partie intégrante de la riviére et il convient d’en laisser pour
la faune et la flore.

La premiére campagne d’entretien ne prévoit pas d’intervention sur le trongon OUL3 mais nous vous
invitons a prendre contact avec le technicien riviére pour lui communiquer vos observations sur le
terrain :

Téléphone portable : 06 21 57 32 65 Adresse mail : a.rey@smbt.fr

Observation POU-R-5 :

M et Mme BOUFFARD-VERCELLI sont riverains des Oulettes sur le secteur OUL3, ils se demandent qui
est responsable de I'entretien des riviéres et signalent qu'ils entretiennent leur berge, ce qui génére
un grand volume de déchets verts dont ils ne savent pas quoi faire. De plus, ils estiment qu'il faut
aider les propriétaires & nettoyer les rives afin que tout le monde se sente concerné, ce qui réduirait
le risque d'inondation.

Réponse de la CCNBT 4 I'observation POU-R-5 :

L'articie L215-14 du code de I'environnement mentionne que « le propriétaire riverain est tenu 3 un
entretien régulier du cours d’eau ». Toutefois, la riviére se gére préférentiellement dans une logique
amont/aval si 'on veut s’assurer de sa fonctionnalité hydro-écologique comme décrit dans la «
notice explicative ». Ce sont les communes qui ont délégué la gestion du cours d’eau 3 la CCNBT. Or
pour prendre en charge I'entretien des rivieres 4 la place des riverains, la CCNBT doit fournir un
programme de gestion sur 'ensemble des riviéres concernées puis demander une Déclaration
d’Intérét Général. Le ruisseau des Oulettes fait partie des cours d’eau que la commune de Poussan a
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souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des préconisations de gestion
comme demandé dans le Code de I'environnement.

Sachez que l'objet de cette demande de DIG concerne les travaux d’entretien de la végétation des
berges et non pas des taches de curage ou de reprise des berges.

Concernant I'élimination des déchets que vous avez extraits du lit mineur, la collectivité peut évacuer
ces rémanents si ces derniers ont été traités dans le respecté des grandes orientations du
programme de cette DIG. L'optique de ce programme n’est pas de débarrasser la riviere de toutes les
branches mortes mais de sélectionner celle pouvant réellement causer un probléme hydraulique
amenant a des inondations (pour le maintien de I'équilibre écologique de nos rivieres, il est
préférable de conserver du bois mort).

Observation POU-R-6 :

Mme Gairaud est propriétaire d’une vigne riveraine du ruisseau des Oulettes sur le trongon OUL2,
juste en amont de la route D119E2. Elle indique qu’un arbre trés penché menace de déstabiliser sa
berge et souhaiterait son abattage dans le cadre du programme.

Réponse de la CCNBT 2 'observation POU-R-6 :

Suite 3 une visite de terrain du technicien riviére, le sujet concerné est jugé instable, il sera abattu car
trop proche de Ia route, si ce dernier tombait en travers du cours d’eau, il favoriserait I'inondation de
la RD119E2.

Commune de VILLEVEYRAC :

Visiteur VIL-V-1, observation VIL-O-1:

M Marc CAZALIS, est propriétaire de 60 ha de terrains longeant le Pallas sur les trongons PAL 1 et PAL
2. Il loue ses terres a des chasseurs qui craignent que les travaux d’entretien des riviéres détruisent
I’habitat du gibier (sangliers, lapins) et portent atteinte 4 la pratique de la chasse,

Réponse de la CCNBT a I'observation VIL-O-1 :

Le programme d’entretien des rivieres vise a concilier le respect des milieux naturels et les usages
liés 3 I'eau; et la préoccupation de M Cazalis, la sauvegarde de la faune sauvage, correspond 3
I'objectif général « préservation de la riviere en tant gue milieu naturel ». Dans les secteurs PAL1 et
PAL2, I'enjeu est de préserver le milieu tant que possible, sans que cela nuise 3 la stabilité des berges
agricoles riveraines.
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Les interventions seront signalées aux riverains avant le début des travaux et les propriétaires seront
invités a rentrer en contact avec le technicien riviere pour d’éviter toute action indésirable. Les
chasseurs de Fondouce ont déja été contactés et un rendez-vous a été pris pour leur présenter
concrétement la consistance du programme sur les terrains visés par cette observation. Les tiches
prévues sont principalement de I'eniévement des déchets puis du débroussaillage ainsi qu’un
abattage de petit diamétre localisés autour des ponts afin d’éviter un bouchon hydraulique au niveau
de la route.

Visiteur VIL-V-2, observations VIL-0-2 et VIL-R-3 :

Madame BOUIRAT, propriétaire de deux parcelles riveraines du ruisseau du Mas de Siau sur sa rive
gauche signale que le ruisseau déborde a chaque forte pluie et inonde ses parcelles, causant des
dégats aux cultures; elle demande si les travaux projetés par la CCNBT comportent un recreusement
du ruisseau et une évacuation des matériaux apportés par les crues.

Réponse de la CCNBT aux observations VIL-O-2 et VIL-R-3 :

Le programme d’entretien de la végétation des berges des riviéres ne vise pas des tdches de curage
ou de talutage. Il s’agit uniquement d’un entretien différencié de la végétation permettant de
considérer la riviere comme un milieu naturel tout en limitant tant que possible le risque
d’inondation. En ce qui vous concerne, lors du chiffrage prévisionnel de la premiére campagne
d’entretien, le technicien riviere a noté sur le trongon MAS1: 4m® d’embicles et 17m?®
d’encombrants. Ces déchets organiques et anthropiques seront évacués du lit mineur afin de limiter
les débordements du ruisseau du Mas de Siau sur les terrains agricoles avoisinants.

Avant I'intervention, vous serez prévenu par courrier mais nous vous invitons des a présent a
contacter le technicien riviére si vous avez repéré un dysfonctionnement hydrauliques sur le
ruisseau : Téléphone portable : 06 21 57 32 65 Adresse mail : a.rey@smbt.fr

Visiteur VIL-V-3, observation VIL-O-3 :

M. BOUSQUET, propriétaire riverain de La Calade (troncon CAL1), souhaite s'informer du projet et
signale qu'il s'est chargé jusqu'a présent de I'entretien du ruisseau au droit de sa parcelle et souhaite
le poursuivre. Il reconnait cependant que les ruisseaux concernés par le dossier ne sont pas
entretenus suffisamment sur toute leur longueur par les propriétaires riverains, et se déclare
favorable au projet de la CCNBT. Il souhaite que les élagages et débroussaillages a réaliser par la
CCNBT soient exécutés avec discernement, dans le respect des paysages et de la conservation de la
faune, et avec I'accord des propriétaires concernés.

Réponse de la CCNBT 2 I'observation VIL-0-3 :

L'article L215-14 du code de I'environnement mentionne que « le propriétaire riverain est tenu 3 un
entretien régulier du cours d’eau ». Toutefois, dans I'optique de gérer la riviere dans son ensemble et
de maniére cohérente de {'amont vers I'aval, les communes de la CCNBT ont décidé de délégué la
compétence de gestion des cours d’eau a la CCNBT. La Calade fait partie des cours d'eau que la
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commune de Villeveyrac a souhaité voir entretenir via la CCNBT et nous y avons donc défini des
préconisations de gestion comme demandé dans le Code de I'environnement. Vous comprendrez
que nous ne pouvons pas exclure vos parcelles de ce plan de gestion.

Etant donné que vous assurez vous-méme l|'entretien, vous pouvez toutefois vous référer aux
grandes orientations proposées. Vous avez déja rencontré le technicien riviére sur votre terrain et la
gestion que vous pratiquez satisfait notre considération du cours d’eau qui parait en adéquation avec
le programme.

Concernant nos interventions, I'entretien sera mené avec le plus grand discernement, et d’ailleurs
comme vous avez di le lire sur la fiche trongon CAL1, aucun traitement de la vegétation n'est prévu
pour la premiére campagne.

Enfin, sachez qu’avant toute intervention, un courrier vous sera envoyé avec les coordonnées du
technicien riviere. Vous pourrez ainsi rentrer en contact avec ce dernier pour obtenir des
renseignements sur les dates prévues ou pour faire vos recommandations.

Fait a Villeveyrac, le

Le Prégjdent

Monsieur Yves Pietrasanta
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